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Note sur les noms des batiments.

Les noms des batiments classés utilisés dans ce mémoire sont ceux des

listes de classementméme s’ils n'ont pas de fondementhistorique. De
maniére plus générale, les norraployésdansce mémoiresontceuxqui
I'étaient pendant la période considérée (1944-1963).

La ville de Caenpossedeaun certainnombre d’églisesqui portentle
méme nom. C’est ainsi qu’il ne faut pas confondre :

- I'église du Vieux-Saint-Sauveur avec Saint-Sauveur, an-
cienneégliseNotre-Damede Froiderue.A la médiathequelu patri-
moine, les archivesconcernantesdeux églisessont mélangéeslans
les cartons 81/14/133/72 et 73;

- I'église Saint-Etienne-le-Vieux avec Saint-Etienne, an-
cienne église abbatiatie I'Abbaye aux hommes aujourd’hui parois-
siale. Saint-Etienne-le-Vieux est désaffectée depuis la Révolution;

- I'église duVieux-Saint-Gilles, détruite en 1944 aveBaint-
Gilles, I'ancienne églisabbatialede I'Abbaye-aux-Damegautrefois
dédiée a la Trinité) ;

I’église Notre-Dame-de-Sainte-Paix souvent appelée
église Sainte-Paix située rue d’Auge et détruite en 1943, lawdta-
pelle Sainte-Paix situéerue du Marais (ancienneéglise Saint-
Marc-en-Toussaints)Les deux étaient fréquemment confondues
avant la guerre.

Il existait autrefois deukbtels de Mondrainville . L'un, classéen
1889, estcelui qui existetoujours au 7 rue Gémare; l'autre, inscrit en
1927 et situé au 3 rue des Jacobins, a disparu en 1944,

Les archives utilisent le plus souvent, pour désignerdget des500
logementgproposépar Henry Delacroixen 1953, le terme « d’flot des
Quatrans ». Or le projet regroupe en fait cing « Tlots ». Odaacpreé-
féré, dansce casprécis, les expressions< ensemble des Quatrans »,

« grand ensemble des Quatrans » ou « zone Quatrans », toutes
trois employées dans les archives, mais de maniere beaucoup plus rare.

Une partie du boulevard des Alliés devient boulevar@&éuaéralle-
clerc en 1948, mais garde son ancien nom darsrdsves: on a conser-
vé le nom habituel de boulevard des Alliés.






liste des sigles et des abréviations

ABF: architecte des batiments de France

AN : archivesnationales(ici exclusivementversementsiu ministere de
I'équipement déposés a la cité des Archives de Fontainebleau)

AMC : archives municipales de Caen

BLA : british liberation army

CSMH : commission supérieure des Monuments historiques
DRAC : direction régionale des affaires culturelles

ICE : immeuble collectif d’Etat

IRP : immeuble rationnel préfinancé

ISAI : immeuble sans affectation individuelle (ou immédiate)
MFA & A : monuments, fine arts and archives

MH : Monument historique

MP : médiatheque du patrimoine

MRL : ministere de la Reconstruction et du Logement

MRU : ministére de la Reconstruction et de I'Urbanisme

ONCOR: office nationaldescantonnementgesouvriers de la recons-
truction

PAE : plan d’'aménagement et d’embellisement

PRA : plan de reconstruction et d'aménagement

SHAEF : supreme headquarter of allied expeditionnary force
UPAC : union des propriétaires d’appartements de Caen






INTRODUCTION

Les monumentdhistoriquesreprésentenpour le vingtieme sie-
cle une formidable utopie. Support de I'imagination et du réve, le
« patrimoine »envahitle paysagefrancaispar une fantastiqueinflation
du nombre des objets protégés.

Cette étudequi tentede faire le bilan de la confrontationde la
modernité et du patrimoine a Caen lors de sa reconstruptomsembler
paradoxaleEn effet, les aspectdinanciers, fonctionnels,structurels,so-
ciaux qui régissent la construction contemporaine sont habituellement con-
sidérés comme inadaptés, voire indignes, dans le cas des monbistents
riques. Pour ceux-ci, il existedepuis1830un cadrespécialiséle service
desMonumentshistoriques.Le choix desbatimentsa protegerlui a été
dévoluet lamaitrisedesinterventionslui appartient.Des outils lui per-
mettent d’assurer sa mission : des lois, déslits et desprofessionnelsl|
doit maintenir les batimentschoisis dansune sorte de réalité parallele,
immuable.

Mais le XX°® siecleest un siécle agité. L’architecture comme
tousles champsde I'activité humainey subit les événementgatastrophi-
guesde I'histoire. L’époque estlabouréepar desrévolutionsd’idées, de
formes, d’espoirs.De cette agitation les monumentshistoriquessont-ils
toujours indemnes? Ne serait-il pas légitime de les réintégrer dans
I'histoire de I'architecture moderne ?

Deés sespremiéresinterventions,le service avait poséle pro-
blemede la nature desliens entre le monumenthistorique et le monde
moderne.L’ceuvre fondatricede sonmentor EugeneViollet-le-Duc, res-
taurateur et théoricien, « inventeur » de I'architecture gothique était
centréesur cetteproblématiquel’étude desprincipesconstructifsgothi-
guesdevaitpermettrele renouvellementde I'architecture, profondément
bouleversée par la révolution industrielle. Parallelement, l'intervemtion
restaurateurétait baséesur une lecture créative du monument.Par la
suite, ce double lien entre modernité et patrimoine displsdébatsLe
service prétendit recentrer son actgur un strict maintienconservatoire



desbatimentsclassésSimultanément'impact de I'architecture ancienne
comme modéle a comprendre ou a imiter s’affaiblit, tant dans
I'enseignement que dans la construction.

En 1944, les monumentshistoriquessontdansle méme étatde
délabrementt de destructionquele restedu patrimoinearchitecturalde
la France.Reconstructioret restaurationdevront étre menéesnsemble,
dans le méme temps letmémeespacelLa questiondesliens entrele pa-
trimoine et I'architecture moderney retrouve une intensité sanspréece-
dent. Dansla Reconstructioraprésla deuxiemeguerre mondiale,il n’est
plus possible de considérer les Monuments historiques camrdemaine
clos. Le servicedesmonumentshistoriquesva devoir élaborerune ré-
ponse immeédiate aux situationsles plus variées. C’est aussi pour lui
I'occasion d’exprimer une certaine vision de ce que doitl&rehitecture
moderne,qui n’est peut-étre pas sansrésultat. La Reconstructionfait
émergeravecclarté lestrois questionsessentiellesle la doctrine du ser-
vice : Quelsbatimentsrestaurer? Commentlesrestaurer? Et comment
traiter ce qui se construit a proximité ?

Caen est une ville d’'art ou le patrimoine, richiarié, abondant,
a ététres tét reconnuet admiré. Cetteidentité existe toujours, fortement
ancrée (fig. 2). Malgré les terribles combatsqui ont eu lieu sur
« I'enclume de la victoire» et les destructions qui s’en sont suiviéagn
se visite aujourd’hui encorecommeune ville d’art de premiére impor-
tance. llestdoncpossibled’y étudier,au traversde la permanence’une
certaineimage,ce qui peutrelier les monumentsistoriqueset le monde
moderne.

Tous les monuments historiques de la ville ont été touchdess
degrés divers, par les bombardementgtdit impossiblede prétendreles
traiter tous dans le cadoe ce mémoire.Je me suisdoncintéresséssen-
tiellementau quartier dit « des Quatrans »(fig.1). Cettezonecentrale
dela ville, entrela chateawet larue Saint-Pierre estcelle ou la concen-
tration des monuments endommageés était la plus grande. C’est digssi le
de laconstructiond’'un grand ensemblale logementsen plein cceurde la
ville. Cet ensemble de qualité, moderne sans concessions, proposespour
monuments une place originale. Cdtgique nouvelleengendreun débat
riche, souvent conflictuel.

! MAC KEE Alexander]a bataille de Caen, ParisPresses de la cité, 1965 (titre originahvil of victo-
ry).
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A partir de ce grand ensemblale logements)e choix des bati-
ments historiques a étudier s’est fait naturellement, sgledogique géo-
graphiquequi suit les contoursde la zone dévoluea ce projet. Jai été
amené atudier égalementuelquedatimentsqui ontun lien visuel avec
le quartier, et d’autregui ont étél'objet de conflits ou de débatsintéres-
sants.

Sur chaquebatimentétudié,j’ai écrit une courte notice qui re-
trace de maniereaussiexhaustiveque possiblel’historique desprojets et
desrestaurationsCesmonographiesontcomplétéegpar desdescriptions
techniques et des dossiers graphiques. D’autre ygadadreadministratif
particulier a été mis en place pour les monumentshistoriqueslors de la
ReconstructionJ’ai donc écrit une notice décrivant ce cadre législatif,
ainsi que les principaux changements dans le service des monuimsémnts
rigues. Cesmonographiesgu’elles soienthistoriquesou graphiques.sont
le soclesur lequelreposecetteétude,et ellesen constituenta référence.
Jeles ai regroupéesn annexe avecquelquesautresun peumoins essen-
tielles, maisqui sontun complémenutile : évolutiondeslistesde classe-
ment, fortune critique, ... La lecture préalable des annexes n’est pas néces-
saire a la compréhensiordu mémoire, mais leur consultationapportera
des renseignements utiles et importants en vue d’'un approfondissement des
thémes retenus. L’ensemhle ce travail (mémoireet annexe)estaccom-
pagnéd’illustrations qui en sont le complémentessentiel.On trouvera
dans le texte da®nvoisréguliersaux imagesou aux dossiersggraphiques
du volume II.

Les sources d’archives utilisées dans cette énté particula-
rité d’étre scindéesn deuxentre Pariset Caen.En 1944, le volume des
travaux et des décisiomdait tellementimportant que chaqueservicea di
organiser une représentatitotale pour appliquersur place lesdécisions
prises a Paris. La production des archives puis leur conservation s’est faite
autant localement qu’a Paris. C’'esihsi que desdocumentssur les monu-
ments historiques peuvent étre consultésraddiathequelu patrimoinea
Paris et au centrede documentatiorde la Direction régionalede l'action
culturelle deBasse-Normandia Caen.Desarchivesde la Reconstruction
sontconservées la Direction départementalele I'équipementde Calva-
dos et aux Archives municipalée Caen,maisaussiau centredesArchi-
ves nationales de Fontainebleau.

Les archivesquej'ai pu consulterreprésententin volume con-
séquent.D’autres existentsansdoute, privées notamment,mais je pense
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avoir réussi a brosser un tableau suffisamment complet. Un seul tteeme
pu étre traité commeil le méritait: il s’agit de la populationcaennaise.
Dans le cadre de la reconstruction, ses espoirs et ses opinionsasoas-
sibles, faute de sourcesadaptéeslLes journaux locaux cultivent trop le
consensus. Et sa voix est toujours confisquée paroeblesqui prennent
en charge la reconstruction et ses débats.

Plusieursétudesont été consacrées la Reconstructionfran-
caise. Celle de Daniele Voldman est probablenteeptus complete parti-
culierement en ce qui concerne les mécanismes législatifs et les acteurs. La
reconstruction caennaisea pasencorefait I'objet d’'une étudeapprofon-
die, mais le catalogue édidd’occasionde I'expositionde 1994 sur la re-
construction de Caen est upgésentatiorsynthétiquesérieuselL’étude de
Nicolas Huet la complete utilement car elle comporte des monographies de
batimentsou d’opérations:. il estpar exemplele seula publier desplans
de logementsLa réorganisatioradministrativeet I'action du servicedes
Monumentshistoriquessontdécritespar Paul Léon ; maisla date de son
étude (1952) est précoce : la reconstruction est en ebiurse peutfaire
de bilansolide. D’'autresrenseignementgeuventétre trouvésdansdivers
numeérosde la revue « MonumentsHistoriques ».Les Monumentshisto-
riguesdansla secondeReconstructiorsont un themepeu abordéjusqu’a
présent, au contraire de cell&aprés1918. FrancoiseBercéestla seulea
avoir écrit quelques articles sur le sujet.

J'ai divisé cetteétudeen trois parties.La premiereestcelle du
cadre d’action. Le ministére de Reconstructioret de I'Urbanismeorga-
nise la Reconstruction par des lois, desyensd’interventionet de finan-
cement.A l'intérieur de cette organisation,le service des Monuments
historiquesmet en place un cadre spécifiqued’intervention qui s’adapte
aux loisdu MRU. Simultanémentle servicesetransformeprofondément
pour s’adapteraux réalitésnouvelles.Dansla deuxiemepartie sont pré-
sentés les grands principes marsceuvrepar les deuxadministrationsLe
service des Monumentshistoriquesreconnaitla légitimité de ceux du
MRU et tente des’y adaptertout en gardantsaspécificité.De plusil doit
justifier son action et parfois saxistenceméme.Enfin la troisiemepar-
tie donne un exemple de la mise en place sur le tesiamltanéeet con-
flictuelle, desdeuxlogiquespar les acteursde la Reconstructionll s’agit
de la restauration de I'h6tel d’Escoville et la constructiollietesemblede
logements des Quatrans, qui sont I'objet d’une surprenante confrontation.
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PREMIERE PARTIE

CADRE GEOGRAPHIQUE ET
REGLEMENTAIRE

A. Images et imaginaires de la ville de Caen avant la
Reconstruction

1. Avant les bombes : un panorama du patrimoine urbain en
Normandie

En 1890, Albert Robida publie le livide voyagesillustré « La
vieille France », dansla tradition des voyagesomantiquesdu baron
Taylor et de Charles Nodier. Un tome est consacréa la Normandie
(fig.3).

Les descriptionsdesvilles sontnostalgiqueset s’intéressenex-
clusivementau patrimoine ancien. Au Havre, « dans cette cité tournée
vers I'avenir, ce ne sontpasles souvenirsdu pass&u’il faut chercher,il
font défautcomplétemenbu a peuprés®. A Rouen,on voit « des va-
gues d’ardoisest de tuiles (...) entrelesquellesseglissentdesfleuvesde
toits, faubourgsaffluentsde la grandeville. En avantsurgissentdesiles
dansle fleuve, enverdureset en maisonsserréespuis au-dessusle tout,
semblablesx de grandsnaviresa I'ancre, les nefs desgrandeséglises,la
cathédrale Saint-Maclouet Saint-Ouen » Caenest« un majestueuxéta-

2 Toutes les citations de ce paragraphe sont extdéte ®ROBIDA Albert, La vieille France. Normandie,
Paris: a la librairie illustrée1l890 (Le Havre p.200 ; Rouen p. 242 ; Caen p. 138)
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lementde toits et d’édificesdansune grasseplaine, un magnifiquemusée
de monuments de tous les ages ».

Soixante années plus tatd,Normandiesubit de plein fouet les
conséquencede I'occupationet de la libération, qui la transformenten
champderuines. |l estfrappantde voir que les grandescaractéristiques
dégagées par Albert Robida sont aussi cejleserviront de baseauxre-
constructions des villes détruites.

Au Havre, I'absencede patrimoine ancienpermetune recons-
truction « tournéeversl'avenir ». AugustePerrety construit de vérita-
blesmonumentscommel’église Saint-Josephglassédrois ansapresson
achevementlacquessreberorganisela reconstructionde Rouencomme
une mise erscenepanoramiqueale la vieille ville depuisle fleuve, enor-
ganisant sa silhouettur la trame ancienne un tapisrégulier de toitures
d’ou émergent les silhouettes des grandes égjlises

Caenestincontestablemerdgn 1890 une ville d’art trésriche :
« on comprend devant ce musée que Caen soit une ville d’archéologues ».
Mais les monuments ne sont pas hiérarchisésselslentet sontrépartis
régulierementsur tout le territoire. Le problemede la reconstruction
caennaiseeracelui de la proximité avecles monumentsanciens,et non
celui d’'une silhouettecommea Rouen.ll ne serapasnon plus concentré
sur un endroit plus particulierement sensible, conameniensou le par-
vis de la cathédrale génére une grande partie de la ville reconstruite.

Cet étatdu patrimoineavantla guerre explique donc en partie
les différences, si tranchéatansla reconstructiondesvilles normande$
Mais pas exclusivementun bilan desdestructiongdoit aussicompléterle
bilan du patrimoine.

% Sur la reconstructiorde Rouen,voir LORTIE André, « Rouen1940-47: la ville comme paysage »,
dans : DIEUDONNE Patrick (dir.Yilles reconstruites, du dessin au destial.1, p. 331-344

* Cette idée est déja exprimée avec beaucoup de clarté dans : SThIEM, Reconstructioret dévelop-

pement.Les centresde Caenet du Havre, étudedactylographiéalansle cadredu Centre de sociologie
urbaine, 1969, 279 p.
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2. Caen 1944 : bilan d’une ville en lambeaux

Durant I'occupation, la ville d€aenn’esttouchéepar les bom-
bardementgjue de maniereexceptionnelleCelui du quartier de la gare,
en 1943, fait plusieursvictimes. Mais la situationn’a rien de comparable
avec le sort tragique des villsgratégiquesui s’effritent sousles bombes
alliées tout au long daguatreannéesle guerre. Sonstatutde petite capi-
tale régionale (60000 habitants en 1936), dans une régiacole, n’avait
rien qui pouvaitlui faire craindre une destructionmassive.Le trauma-
tisme n’en sera que plus grand.

A partir du 6 juin et de maniere pratiqguementininterrompue
jusgu’au 7 juillet, la ville est pilonnée par laeméesalliées.La ville libé-
rée estun champde ruines (fig.4). 1750 civils sontmorts. Sur 18741
logements 9230 sont sinistréstotaux, 9166 sont sinistréspartiel$ : 341
seulemensonttotalementintacts. Tous les réseaux(eau, électricité, gaz,
égouts) sont a reprendre de méme que les infrastructures (routes, ponts).

Les destructionsne sont pas homogenessur tout le territoire
communal.L’'ouestde la ville a gardéune grandepartie du bati ancien :
les maisonspréservéestotalementou en partie, I'emportent tres large-
mentdansla partie ouestde la rue Saint-Pierre,dansla rue Ecuyere, et
autour de I'’Abbaye-aux-HommesLa partie sud de la ville, le quartier
Saint-Jean est au contraire totalement inhabitable : une poigméaisins
seulement subsistent pres de I'église Saint-Jean.

Cettejuxtapositionde deux zonesatteintesde maniére totale-
mentdifférente estla caractéristiqualesdestructiongle la ville de Caen
en 1944. Cetteforte bipolarité du territoire a reconstruireva orienter
I'ceuvre de reconstruction,et elle est aujourd’hui encoretrés sensible.
Dans cette géographie nouvelle qui oppose la di#feuite a la ville épar-
gnée, il existe aussi quelques zones intermédiaires.

Les monumentsclassésont subi leur partde dommagesDes-
truction, conservatiordesruinesou reconstructionsont parmi les toutes
premieres questions auxquelles devront répondre les reconstruct&aurs.

® QUELLIEN Jean, GARNIER Bernartigsvictimes civiles du Calvadosdansla Bataille de Normandie.
1°mars 1944- 31 décembre 194%aen: Editions du Lys, 1995, 495p.

® LE MEUR Christelle)a destruction de Caeen en 1944. La difficulté dailan, mémoirede maitriseen
histoire contemporaine sous la direction de Dominique Barjot, Université de Caen, 1994, p. 105



sard ou attention particuliere de la part des Alliles églises Saint-Jean et
Saint-Pierre situées glein coeurdeszonesdétruitesne sontpasirreme-
diablementatteintes.Mais I'architecture civile, les hotels particuliers ou
les églisesle moindre importanceprésententoutesles sortesde domma-
ges possibles.

Les dégatspeuventavoir trois causedlifférentes.Les effets di-
rects des bombesu desobussontévidemmenties plus destructeurgour
les édificesen pierre : les murs s’effondrent.La disparition du batiment
peutétre totale commedansle casde I'h6tel de la Monnaieou bien par-
tielle comme a I'h6tel d’Escovillefi§. 5). D’autresbatimentssontincen-
diés: c’estle casde I'h6tel de Than(fig. 6) ou de I'hétel de Mondrain-
ville. L'incendie laisseintactle parementextérieurdesmurs, maisfragi-
lise considérablemenies pierres, qui sontdésormaisincapablesde sup-
porter unelourde charge.Dansce cas,l'intégralité de la facadesubsiste,
comme a I'hétel de Than. L'incendie peut aussi se conjuguedosombar-
dement : c’est le casldobtel d’Escoville, dont une bonnepartie desmurs
a disparu, tandis que ceux qui subsistent gagiliséspar I'incendie. En-
fin, les dégats peuvent étre indirects : souffle des bombes gliment»
les toitures (maisonsa pan de bois de la rue Saint-Pierre,église Saint-
Sauveur)ou chocsdesexplosionsqui ébranlentles magconneriegmaison
des Quatrans)fig. 7).

Les bombardementsléchirentla continuité du tissu urbain, et
nombrede monumentssontisolés.D’un c6téou d’'un autrela disparition
des maisons ouvre de nouvelles vues et des perspectives inattendegs sur
monumentsainsi dégagésC’estle casbien connudu chateaumais aussi
de la maison des Quatrans, dontdeadearriére estvisible, ou de I'hétel
de Mondrainville, autrefois enclavé dans une cour.

3. Une zone dessinée par les bombes : le quartier des Quatrans

Avant la guerre, le quartier des Quatransn’existe pas. Son
unité actuelle lui vient des destructions de 19&kttezoneallongée tra-
verséepar lesruesde Gedle et des Teinturiers, estun prolongementdu
guartier Saint-Pierre brutalementimité a I'est par les rempartsdu cha-

" cf. annexe IX : le journal normand de Lord Methuen
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teau {ig.8 et8bis). C’est un quartier densat insalubrea I'exceptionde
la rue de Gedlele long de laquelles’alignentdeshételsparticuliers. Une
population modeste y habite. lpercementle ruesnouvellesesten cours
. dans les annéd®30, on achetedesmaisonsen vue de la créationd’'une
rue transversale

La zonedélimitée par les bombardementgst tres lourdement
deétruite, et les logements inhabitables sonplas nombreux.Mais on est
loin de la table rase du quartier Saint-Jda@s maisonssubsistentisolées
ou en groupes, dont certaines seront occupées jusqu’a leur démaitson
1952-54.A c6té, le tissuurbain a disparu,et lareconstitutiondu parcel-
laire déchiqueténe s'imposepascommeune évidence.Dans ces condi-
tions, la questionde la conservatiorde I'existant est posée: ou bien ex-
proprier et détruire pour inventer un urbanisme entierement neuf, comme
dansle quartier Saint-Jeanou bien considérere bati commele point de
départ de la reconstruction. Les Monuments historiques tenteront
d’'imposerla secondesolution par le classementle quelquesmaisonsle
long de la rue de Gedle. Et c’est ce principesgra,tout d’abord, retenu
par I'architecte en chef da Reconstruction des vestigesde ce premier
plan sont encore lisibles aujourd’hui.

Cette zone détruite est entouréebdtimentsclasséslLe chateau
qui en constituela limite est,I’hdtel d’Escoville, I'h6tel de Than, I'église
Saint-Pierre et les deux maisons a pan de d®la rue Saint-Pierre(fig.
9)sont en bordure du périmétre détruit. Au centre,la maisondes Qua-
trans, conservee, donnera son nom a I'ensemble du quartier.

B. Institutions et cadre d’action de la Reconstruction
francaise

Les consequencede I'Occupation, puis de la Libération, sont
véritablementdramatiquessur 'ensembledu territoire national.Les des-
tructions duesaux combatsou aux bombardementsontlargementrépar-

8 Cf. par exemple la séance du Consaiinicipal du 28 mai 1937 pour I'acquisition de trois immeubles
au 25 rue de Gedle.
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ties sur 'ensemble du pays. Ellesncernentes infrastructuresaussibien
gue les moyendde productionou 'habitat. Urbains ou ruraux, tous les
types de logements solmuchés et descentainesde milliers de personnes
sont sans abri. C’est tout un pays qu’il faut reconstruire.

L’organisation et la conduite de ce gigantesquechantier sont
confiées au ministere da Reconstructioret de I'Urbanisme(MRU). Ce-
lui-ci est créé le 16 novembrel944. Sesmissionssontl’élaborationet la
mise en place du cadre législatif et administratif, puis la conduite et
I'exécutiondestravaux de reconstructionproprementdits, danstous les
domainesa la fois. SouslI’Occupation,le régime de Vichy avait déja di
faire face aux premieresdestructionsallemandespuis alliées.Les méca-
nismesmis en placea cette époque,pour I'élaboration desplansde re-
construction, leur approbation, les grands principes d’architecture et
d’'urbanisme, les formes architecturales elles-mémes, révelent la continuité
entre Vichy et I'apres Libération.

Le MRU va conduire la reconstruction de manieeatraliséest
autoritaire. Toutesles décisionamportantesdoivent étre approuvéegar
I'administration centrale parisienne. Des délégations départementales
compensenles inconvénientde cet éloignementes centresde décision.
Leur role estlimité a la coordinationdesdétails pratiqueset a la sur-
veillanceet la gestiondeschantiersapprouvésa Paris. Les missionsdu
ministérede la Reconstructiorsont tres étenduesC’est lui qui dirige la
répartition des crédits et des matériaux. C’est égalelaeqgui donneson
agrément aux entreprises ou aux architectes. Il diadste despriorités
et veille au bon déroulementdes opérationspréalables: déeminage,re-
constitutiondu cadastre remembrementL’administration du MRU doit
aussi traiter simultanément des milliers de dossiers individiged®mma-
ges de guerre.

En 1946 estvoté le principe de la reconstitutionintégrale des
biensdétruits. Les propriétairespourront retrouver I'équivalent de leur
bien détruit.Mais pasa n'importe quelle condition: desabattementsont
appligués si le bien était vétuste, ou s’il comportait des éléments
«somptuaires»la reconstructionse fait sur desprincipesde rigueur et
d’austérité et le luxe n’est pas remboursé. L'ambition du MResdide
construiredes logementsde bonne qualité. De nombreux propriétaires
d’un bientrop petit ou trop vétustedevrontdonccompléterleursindem-
nités de dommagede guerre. Dansde nombreuxcas,la valeur desloge-
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ments reconstruits dépassecelle des ancienslogements,d’autant que
I'introduction du confort (sallede bains, WC,...) estun point important
de la doctrine du MRU.

Le remembremenestune conséquenc@eévitablede la moder-
nisation. Les parcellesanciennessont considéréesommetotalementin-
adaptéestrop grandesou trop petites.Le cadastrede la ville estentiere-
ment repensé en méme tentpee le plan d’ensembleet lavoirie. De ma-
niere géneérale les sinistrésne retrouverontpasleurs parcellesd’avant-
guerre. Leremembremensur I'ensemblede la ville estobligatoire.ll se
fait par I'intermédiaire de syndicatsde remembrementsuxquelsdoivent
obligatoirement adhérer les sinistrés.

Pour la constructionles sinistressontregroupésdansdes coo-
pératives qui sont les interlocuteurs des architectes et du MRthaitrise
d’ouvrage est collective

Le systémede reconstitutionle plus simple estcelui de la re-
constructionsur programmepersonnel le sinistré disposede credits de
dommages dguerre; il fait appela un architecteet lui soumetsonpro-
gramme.L’architecte prend en compteles demandesle son client et les
integre dans les principes généraux de la reconstruction de la ville.

Mais de nombreuxsinistrés,du fait desdifférents abattements,
n’'ont pas de créances suffisantes pour la reconstructionajementaux
normesdu MRU. L’Etat lancedeschantiersmodelesqui ont pour but de
corriger cette conséguence indésirable de la modernisation. Le but est aus-
si d'impulserdesméthodesouvellesde construction,plus économiques,
plus « rationnelles ».Les premiersimmeublesconstruitspar I'Etat lui-
méme sont appelés immeubles sans affectation individuelle (IERABont
décidés et mis en chantier avant I'adoptiorpthn de reconstructiondéfi-
nitif. Construits sur des fonds et sur des programmes dIE&ISAI sont
destinés ausinistrésprioritaires. En réalité, ils aurontpeude succesau-
prés des sinistrés. Construits loin centre,et selon lesnormesdu MRU,
iIs ne répondent pas aux attentes des propriétairednimeublesRation-
nels PréfinancégIRP) sontaussiconstruitssur fondsd’Etat. Mais le fi-
nancement est une avance faite aux coopératives de reconstruction qui sont
les véritables maitres d’ceuvre. Le programme n’est plus fixé paRle,
mais par les coopérativesgui connaissentes désirsde leurs adhérents.
Les avantagesle la constructiongroupéedoivent permettrea des pro-
priétaires modestes de retrouver leur logement.
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Quandla ville estdéclaréesinistrée,un architecteen chef est
nommeé sur propositiode la municipalité,avecl’accord du MRU. Il éla-
bore le Plan de Reconstruction et d’Aménagement (PRA). Il met en ceuvre
les grands principesrbainsvouluspar le MRU (élargissementiesvoies,
aération des flots, modernisationdes logements...). A Caen, Marc
Brillaud de Laujardiere estnommeéarchitecteen chef de la Reconstruc-
tion. Sadirection particulierementconsensuell@vite les conflits ouverts
gui sont la caractéristique de certaines villes reconstruites.

La construction des batiments est confiée a des architectes
agréés.L'unité de basedesopérationsestl'ilot : il existe un architecte
chefd’llot, qui coordonneles projets desarchitectesd’opérationchargés
de la conception et de raaitrised’ceuvredesimmeubles Cetteorganisa-
tion, voulue par le MRU, impose la constitutidiequipes,réuniesde ma-
niere temporaire autour d’'un projet. Il est souvent difficile de connlaitre
part de chaque architecte dans I'élaboration du projet. L’architeatbedn
veille & 'harmonisatiordesprojetsd’ilots sur I'ensemblede la ville et au
respectdes prescriptionsarchitecturaledu PRA tout au long de la Re-
construction

La reconstruction de la ville ebaffaire du MRU, desarchitec-
tes et descoopérativesLes municipalitésn’ont qu’un pouvoir extréme-
mentlimité. Elles ont un réle de propositionbien plus que de décision:
dansla Reconstructionla centralisationparisienneest une réalité incon-
tournable. Le maire d€aen,Yves Guillou, malgré saforte personnalité,
ne reéussirapas a imposer ses projets dansla restaurationde I'hétel
d’Escoville ou 'aménagement du chateau.

° |l existe trois sortes d’architectes en chef : dRézonstructiondesMonumentshistoriqueset desbéti-
ments civils et palais nationaux. Les trois titres sont indépendants, mais peuvent étre réuniméimez la
personne. Charles Dorian est par exemple architecte en clzeRéeonstructiord’Oradour-sur-Glaneges
Monuments historiques dans IBgux-Sevrest despalaisnationauxpour le muséeRodin. Dansles ar-
chives, les architectexhefsd'llots ou d’'opérationsont parfois appelésabusivementrchitecteen chef :
c’est le cas pour Paul Binet, « architecte en chef de la ville » pour I'h6tel d’Escoville.
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C. Des outils spécifiques pour la reconstruction des
Monuments historiques.

Le servicedes Monumentshistoriques,créé en 1830, a pour
mission la conservationet I'entretien des batimentsclasséslLe service
s’occupe aussi du cadre qui entoure les monumeaiisnomentde la Re-
construction, il a un réel pouvoite blocage.La miseen chantierde cer-
tains immeubles, a Caerpa étre retardéede plusieursmois, quelquefois
de plusieurs années (trois ans pour les boutiques de la rue Saint-Rierre).
cetitre, I'action desMonumentshistoriquesdépassée seulcadredesba-
timentsclasséset le serviceestun acteurde la ReconstructionLe per-
sonneldesMonumentshistoriqguesconsiderde servicecommeune auto-
rité morale en matiered’esthétiquegt outrepassearfois sesmoyenslé-
gaux d’action pour imposer sesconceptions.Son autorité est d’ailleurs
sollicitée et reconnue par les reconstructeurs eux-mémes

1. L'organisation du service a la fin de la guerre.

En 1944, le service, comme le MRU, est centrali®&agds ou se
prennenttoutesles décisionamportanteslLa clé de volte du systemeest
la Commission des Monumentsstoriques.Saconsultationestobligatoire
pour toutes les affaires importantes. Son avis, consukatifpujours sui-
vi dans la pratique. La commission est composée en majerpérsonnes
extérieuresau servicelui-méme et appartenanau mondede 'art et du
patrimoine.Cetteorigine extérieuredesmembresde la commissiondoit
garantir son objectivité et son impartialité dans un domaine - I'esthétique
toujours sujet a controverses. Mais son indépendance conduit parfois a une
intransigeancerréaliste. Le rejet en bloc du projet desimmeublesdes
Quatrans en décembre 1953astun exemple.L'urgencede la construc-
tion de ces 500 logements n’est pas prise en compte. Quaateessoires
esthétiques réclameés (toits a fopeente,murs de pierre), on ne sepréoc-
cupe pas a priori de leur financement.

21



Les architectes en chef des Monuments historiques, secpadés
les « architectes ordinaires », forméatcadred’interventionsur les ba-
timents. Ills sont chargés en général d’'un opldsieursdépartementsEn
1944, Marcel Poutaraud est architecte en cle€alvadoset PaulLeroy
architecte ordinaire.

Les architectes en chef sont chargéstravauxde grosserépa-
ration sur les monumentsclassésMais ils  sont aussiles seulsreprésen-
tants du service au niveau local. Atdee, ils assumenen plus du métier
d’architecteproprementdit desfonctionsaussidiversesque mal définies.
En 1943, c’est Marcel Poutaraudqui écrit au comte Von MetternicH®
pour protester contre les dégradations des soldats allemands au manoir des
gensd’armes.jusqu’en 1950, c’'est lui qui doit surveiller les permis de
construire aux abords des Monumentshistoriques.C’est lui qui rend
compte a lacommissiondesréticencesde I'opinion publiquevis-a-visdes
travaux de couverture prévud'église Saint-Etiennell surveille les dos-
siers de recensemeet les propositionspour le casierarchéologiqueet il
estchargédesnégociationsavecles autoritéslocalesou les propriétaires.
Toutes ces missionssont du ressortde I'architecte en chef alors qu'il
n’habite passur place. Dans 'immédiat apres-guerrees difficultés de
circulation dues aux restrictions ne facilitent pas bien évidemlagathe
des architectes en chef

Les inspecteurgénérauxgui sontd’anciensarchitectesen chef
desMonumentshistoriques font le lien entreles architectesen chefet la
Commission: ils exposentles projets de classement®u de travaux, et
commandent des devis aux architectesteaf. Leur présentatiordespro-
jets influe évidemment sur les décisions de la commissi@uetvis pese
d’'un grand poidsdansla doctrinedu service.En 1944, Huignardest ins-
pecteur générapour la circonscription Normandie-Bretagne Ernest
Herpe, ancien architecte en chef dans le Calvados, lui succede en 1950.

2. Aprés la guerre : une reorganisation nécessaire.

Les annéesd’apres-guerresont 'occasiond’'une réorganisation
administrative du service, pour deux raisons. D’'une part le volume
d'immeubleset d’attributionss’est considérablemerdccru. D’autre part,

10 Chef de I'organisation allemande de protection des cediagsCf. annexelX : le journal normandde
Lord Methuen (préface ett page 4)
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'impossibilité de traiter toutes les affaires au séctheloncentral parisien
devient évidente.

Sur le premier point, la réformessentielleestla créationle 14
avril 1946, du statutd’architectedes Batimentsde France,secondégpar
une agenced’architecture.Les « ABF » remplacenties architectesordi-
naires pour I'entretien des batiments classés. lls sont désormais employés a
plein temps par le service. lls prennent en charge I'établissetadaido-
cumentationsur les batimentsclassésdont I'absencese fait cruellement
sentir. Enfin, ilsvérifient les permisde construireaux abordsdesmonu-
mentsclasséslne partie du travail administratif desarchitectesen chef
est donc transféré aux ABF.

La représentatiorlocale du service est mise en place par la
créationdu corps des Conservateuren 1948. Les conservateursepreé-
sententla direction de I'architectureaupresdesacteurslocaux depuisles
préfets jusqu’aux propriétaires.Louis Bourdil est nommé a la fin de
'année 1950 a I#éte de la conservatiorde Normandie,baséea Caen.La
Normandie étant I'une des régions parmi les plus détruddsavail y est
considérable. Tout au lorde I'élaborationdu projet desQuatransLouis
Bourdil va rendre compte aux services centraux de I'évolula situa-
tion sur place et des rappods force. Les conservateurserontaussiha-
bilités a dresserdesprogrammesie remiseen état, et a commanderdes
devis. Leur avis oriente de manieresignificative la politique du service
des Monuments historiques. Louis Bourdil n’hégigsa proposerdesor-
dres de priorité dansles restaurations.Par exemple, il conseille de
s’occuperd’abord de I'église Saint-Pierre,contrairementau souhaitdu
clergé: c’estun chantierplus visible et plus spectaculairgfig. 10) que
I'église Saint-Jeartoute procheet le profit en terme d’'image sera plus
grand pour le service

Les inspecteurs générane sontdoncplus les seulscorrespon-
dantsde la commission.Les conservateursapportentun éclairagenou-
veau, et peuvent méme entrer en comrfliecles inspecteurscommec’est
le cas entre Louis Bourdil et Ernest Herpe a propos du chéateau.
L'inspecteur est proche du maire Yves Guillou, et il défend ses pfojets

1 Lettre de Louis Bourdil du 3eptembrel 953 : « personnellemenjtestime gue noustirerions meilleur
bénéficede I'achévemente Saint-Pierrequi pourrait a moindre frais et beaucoupplus rapidementétre
rendu au culte ».

12 | ettre de Louis Bourdil au ministére de 'Education nationale, 15 juin 1951, DRAC de Basse-
Normandie.
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La commissiondesMonumentshistoriqguesdevientcommission
supérieure quand a partir d’avril 1950 est cri@é@élégationpermanente.
La délégationest une commissionrestreintequi préparele travail de la
commission supeérieure. Son avis est généraleswent Mais dansles cas
litigieux ou incertains,la différencede point de vue avecla commission
supérieure peut étrassezsensible Composéale personnesiu service,la
délégation est plus diplomate et réaliste que la commission supéReure.
exemplele projet des Quatransen décembrel953 est catégoriquement
refusépar la commissionsupérieure alors que la délégations’était con-
tentée d’'une approbation réservée.

Les conservateurs, les agendesbatimentsde France,la délé-
gation permanenteapportent un bouleversemenassezconsidérabledes
structuresdu servicedesMonumentshistoriquesentre 1945 et 1950. Les
autres organes de décisiondahterventionque sontlesinspecteurgéne-
raux, les architectesen chef et lacommissiondesMonumentshistoriques
sont affectéspar les reformesmémesi leur statutreste inchangeé.Leur
rble est affaibli, leurs missions sont recentrées et simplifiées.

3. Les lois de la Reconstruction organisent la restauration des
Monuments historiques.

La reconstructionrdesMonumentshistoriquesestdéfinie par la
loi du 26 octobre 1946 qui organisela reconstitutiondesdommagede
guerre.La reconstruction « a I'identigue» desMonumentshistoriques
endommageés est garanti gdtat (article 30). Mais il faut attendre1948
pour que soit clairementdéfinie la prise en chargefinanciere. Jusqu'a
cettedate,les seulstravaux possiblessont provisoires: mise hors d’eau,
déeblaiementgtaiementDansl’attente,le service évite de s’engagerdans
des programmes de travaux qu’il ne pourra peut-étragmas C’estainsi
gue le classementle I'église du Vieux-Saint-Sauveu(fig. 11) estre-
poussé erl947, car le classemenéntrainela prise en chargedestravaux
de restauration,qui s’annoncentci longs et onéreux.Au contraire, le
maintiensur la liste de I'inventaire supplémentairest sansengagement
tout en permettant une surveillance du batiment.

Lorsque la loi qui définit les modalités financiéres deriae en
charge des dommagesde guerre est votée le 30 septembre 1948,
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I'incertitude est levéeet le servicepeutappliquerune politique moins at-
tentiste: le classementle I'église estréexaminéen 1949. Malheureuse-
ment, les crédits consentis darMRU sonttrés limités, et lacommission
hésiteraencoredeux ans avant de prononcerle classementéfinitif de
I'église. Dans ce cagsarticulier, 'édifice n’a pasd’affectation: devantles
choix nécessairesla commission hésite a financer les restaurations
« gratuites ».

L’insuffisance des crédits alloués aux Monumentshistoriques
pour la reconstitutiondes dommagesde guerre est constantejusqu’en
1973, date a laquelle la ligne budgétaire spécifique est supp@iesten
partie la raison duetard de la reconstructionrdesMonumentshistoriques
par rapport a la reconstructiork ordinaire ». Aujourd’hui, desdomma-
ges non répareésexistent encore, malgré I'opération d’apurementdes
dommagedsie guerre lancéeen 1981 par le directeur de I'architecture
Max Querrien.L’église du Vieux-Saint-Sauveurdont le choeur esttou-
jours dépourvude toiture, en estun exemple particulierementfrappant
(fig. 12).

Le budgetdes Monumentshistoriquesapres-guerreest égale-
mentalourdi par le poids desbéatimentsclassésappartenant I'Etat, car
ceux-ci n’ouvrent pas droit aux indemnitésde dommagesde guerre :
I'Etat ne peut se rembourserlui-méme. Les monumentsd’Etat doivent
donc étre restaurés sur le budget propre des Monurhemtsiques.C'est
une charge considérable car s’ils sont peu hombreux, caugssites plus
grandset les plus fragiles (cathédralegpar exemple).De plus, ils sont
aussi souvent treés visiblessgintI'objet d’un fort attachemenpopulaire:
unerestauratiorrapide s’imposequi témoignerade la compétenceet de
I'efficacité du service.

A Caen, le chateau,propriété du ministere de la Guerre,
n'ouvre pasdroit a desdommagede guerre (fig. 13). La restauration
des remparts classés est &h@rgedu servicedesMonumentshistoriques
quandle chateauestcédeéa la ville par I'armée. La participation de la
ville, négociée entre le maire et le conservasamontea 20% dessom-
mes nécessaires, sous formeateds de concours.Ce pourcentageepré-
sente la part du propriétaire (50%) moins la vétusté, a charge du service.



La vétusté des batiments pose de graves problemes apres-
guerre. Le probleme était déja préoccupmrdntla libération: en 19417
par exemple le front suddu chateaus’effondre. En 1928, le rapport de
I'architecte ordinaire Auguste Nicolakcrit une situationalarmantepour
tousles monumentsde la ville : chutesde pierres fréquentestoitures a
revoir de toute urgente Les bombardements aggravent cet defait et
il faut envisager des chantiers donntése en route avait été differée jus-
gu'alors. En 1949, la conjugaison des dommages de guerre evétedté
estunedesraisonsde I'hésitationde la commissiondevantle classement
de I'église du Vieux-Saint-Sauveur.

4. Les moyens d’action du service des Monuments historiques.

Classementinscription et déclassemergontlestrois leviers de
I'action du service sur les batimentsprotégés.En 1943, la loi sur les
abords élargit les possibilités d’action aux batiments non classes.

a. la protection par parties

Il est fréquent que la protection Beit prononcéeque pour une
partie de I'édifice. Le plus souvent, il s’agit de la facadelela facadeet
des toitures correspondantes. C’est le cas le plus frégoentes édifices
civils, commel’h6tel de Than par exemple(fig. 33). Celapermetaux
propriétaires de garder la liberté d’aménager les intérieurs a leur guise,
de lesadaptera la vie moderne.ll faut quelesintérieursaientun intérét
artistiqueaffirmé pour quel'édifice tout entier soit classé.Au contraire,
les intérieurs des églises sont presque systématiquement classés.

Cette conception fragmentéle batimentestsystématisépar la
loi de la reconstructionqui prévoit que seulesles facadessont prisesen
charge automatiquementpar les Monuments historiques pour une
reconstitution « a l'identique ». Les intérieurs doivent étre négociés
par le propriétaire avecle MRU. Celui-ci s'occupedes travaux et du
financementet il applique les criteres habituelsde la reconstruction:

13 Sa réparation est immédiatemeemandégar les allemandsqui occupenta casernelettre de Marcel
Poutaraud, lnovembre 1941, M. P. 81/14/121/41

4 cf. annexe XI, lettre d’Auguste Nicolas, 30 ao(t 1928
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modernisationabattementpour vétusté,non-reconstitutiordes éléments
somptuaires. Si l'intérét doatimentle justifie, le servicedesMonuments
historiquespeut prendreen chargelesintérieurset mémeles partiesnon
classées, mais cette pratique n’est habituelle que pour les églises.

La répartition destravaux entre deux administrationsdifféren-
tes esividemmentsourcede problemes.Les travaux doivent étre exécu-
tés dans un ordre précis. Quand les crédits sont débloqués dssvian,
iIs ne le sont pas forcément en méme temps dans l'aded 951 a 1964,
la restaurationde I'hétel de Than est ainsi hachéeau rythme descrédits
disponibles, au grand dam des propriétaires.

Le servicedes Monumentshistoriques limite strictementson
intervention a la stabilisation desirtiesclasséed’hotel de Than estainsi
étrésillonnépar une structureintérieure poteaux-poutreen béton armeé
qui assurda stabilité de la facade classéelLes plancherssontpar contre
exécutés par le MRU. On imagine combien la coordination &neudiffi-
cile.

b. classement et inscription

Le classemenéstle moyende protectionle plus contraignant.
Dansl'esprit dela loi, le classement’un batimentoblige le servicedes
Monumentshistoriqguesa assurersa conservationy compris de maniere
autoritaire en casde refus du propriétaire. Celui-ci ne peut engagerde
travaux sansl’accord desMonumentshistoriques.En contrepartie,I'Etat
prend systématiquement en charge la moitié du prix de la restauration.

L’inscription est un engagement moins important.seeviceest
avisé des projets de travaux sur le batimentinscrit mais il n'a pas
I'obligation d’assurersaconservation.C’est ainsi que desbatimentsins-
crits en 1946 ont pu étre détruits en 1952-1954(maisonsde la rue de
Geble, grenier a sel, batiments chateaufig. 14, 15 et 16)) quandil
estapparuqueleur restauratiomn’était pas souhaitable pour desraisons
techniques ou financiéeres. La loi de Reconstruationnela possibilitéde
prendre en charge la restauration d’'un édifice inscrit au ntiéraequele
classement. Le propriétaigoit enfaire la demande c’estla procédure
suivie (sans succes) par la propriétairdadenaison,52, rue de Geole,en
1949 (ig. 31). Le logisdesgouverneurs]a chapelleSaint-Georgegt la
sallede I'Echiquier, situésa I'intérieur du chateauserontpris en charge
de cette maniere.
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c. Le déclassement

Le déclassemerfhit partie desmoyensde gestiondont dispose
le servicedes Monumentshistoriques.En 1946, la loi déclare déclassés
d’office les batimentsdétruits. Dansla pratique, cela permetune grande
liberté dans le choix des batiments a restaurer puisque I'étstiiction
autorisantle déclassement’est pasprécisé.Certainscassontsimples: le
batiment a disparu. D’autres le sont moin$6tel de Than et I'église des
Carmes subissent le méme genre de déegats (incendie), et sont en 1944 dans
le méme état : une carcasse vide aux murs caldiges et 17). L’hotel
estrestauréalors queI'église estdéclassé@our destruction.Le déclasse-
ment dela maisoninscrite au 52, rue de Gedleestplus surprenantar le
déclassement’est en principe pasnécessairgour permettrela destruc-
tion d’un batiment inscrit.

Les contraintesésultantdu classementie leur bien sontl’objet
de compensationpour les propriétaires : possibilités de réductions
d’'impdts, participationfinanciere de I'état aux travaux. Mais pendantla
Reconstructionla reconstructiordesmonumentdistoriquesest consideé-
rablementplus lente que celle deslogementsordinaires. De nombreux
propriétaires demandent le déclassenpenir pouvoir soit détruire et re-
construire,soit réparer mais sansles contraintesdes Monumentshistori-
gues.C’estune pressionsupplémentaireur I'action du service: a partir
de 1950, il tentede recentrersesefforts sur les batiments« utiles » :
maisonsd’habitation ou édifices publics (mairies, hdpitaux, écoles...).
Cela explique en partie la lenteur de la restaurationde batimentsa
I'affectation incertaine, comme I'hGtel de Mondrainville.

d. La loi sur les abords

La loi de 1943 sur les abordsest votée dansle
contextedu régime autoritairede Vichy : elle n'aurait probablemenpas
pu I'étre souscetteforme par un régime démocratique Les permis de
construire des batimensstuésdansle périmetrede visibilité d’'un édifice
classéou inscrit sontsoumisa la surveillancedu service des Monuments
historiquesqui peutinterdire les travaux. Les contraintessont importan-
tes, et iln’y a pasde compensations ni réductiond’impéts, ni participa-
tion aux travaux. L’'urgence de la reconstitution des logementispense
pasde cetteformalité. L’architecte en chef des Monumentshistoriques,
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puis le conservateun’hésitentpasa soumettreles projetsa la délégation
permanenteyoire a la commissionsupérieure,sanssoucidu retard que

cela entraine. C’est ainsi que la série d'immeudleboulevarddesAlliés

(fig. 18) n'estacceptéegar le comité consultatifqu’enavril 1950, apres

dix mois de négociations. Quant au projet pour I'ensemble des Quatrans, il
fait I'objet d’un conflit presque continu de 1950 a 1955.

Mais dansle cadre de la Reconstruction,les résultatsde cette
loi sont limités. Seulesles exigencespurementvisuelles a propos de
'aspectdesfacades. matériaux,ouvertures,seronten partie satisfaites,
notammentautour de I’hotel d’Escoville. Par contre, il seraimpossible
soit pour des raisorfinancieressoit d’hygiene,de faire modifier desvo-
lumes. Enfin leconservateune réussitpasa remettreen causecommeil
le désire certains programmes de logements.

Le bilan de I'action des Monumentsstoriquesdansle cadrede
la loi sur lesabordssembleassezpauvre.Le servicen’intervient qu'a la
toute fin du processus. Le rapport des forcegstalors trés défavorable
. le projet est totalement achevé et prét a étre mehantier.La pression
dessinistrésqui attendentieur logementne peut étre ignorée. C'est de
cette maniéere que 'immeuble 326 peut étre emighantieren 1955 (fig.
19 et 19 big. Les Monumentdistoriquess’inclinent devantl’obstination
du MRL"™ « en laissantaux autoritéslocaleset aux servicesdu MRL
I'entiére responsabilitéle la décisionqui a été prisé® », pour ne pasre-
tarder la délivrance du permis de construire et le relogement des sinistrés.

D. chronologie de la Reconstruction caennaise.

Depuis I'adoption du PRA en décembre 1947, a la fin
« officielle » de la Reconstruction en 1968s travauxde reconstruction
suiventun rythme irrégulier. Il estassezZent jusqu’'en1952, en partie a
cause des critéres de construction retenus (murs en pierre, toits

15 Le ministére de la Reconstruction et de I'urbanisme (MRU) prend le nom de ministaérReonstruc-
tion et du logement (MRL) a partir du 28 juin 1953.

16 |_ettre du ministre de 'Education nationaleau préfetdu Calvados,10 octobre 1955, Médiathéquedu
patrimoine 81/14/140/78
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d’ardoises), en partie @ausedespriorités nationales le logementne de-
vient prioritaire qu’'a partir de 1953. C’est le momentl®@gouvernement
commencea prendre des mesuresen direction du logementsocial, et a
lancerde trés grandschantierspour rattraper le retard. Simultanément,
I'esthétiquede la modernité surgit brusquementimmeubles-plotsde la
« voie triomphale » dés 1956@ig. 20), grand ensembldesQuatransen
1953.

La reconstructiondes Monumentshistoriquessuit son rythme
propre. D’'importantstravaux de consolidationet d’étaiementont lieu de
1945a 1948. Pour desraisonsdiverses,les premiéresmisesen chantier
des monumentsinclus dansla « zone Quatrans »n’ont lieu que vers
1950-51. La restauration efsés lente, maisles chantiersles plus visibles
sont tousachevésn 1963.En 1963 a lieu a Caenle congresnationaldes
villes reconstruitesLe servicedesMonumentshistoriques,toujours sou-
cieux desonimage,désireprofiter de la vitrine caennaiseommetémoi-
gnagede sonefficacité: les églisesSaint-Pierreet Saint-Jeanle chateau,
vont bénéficier de crédits supplémentaires dans ¢é but

Ce congresde 1963 esthabituellementonsidérécommela fin
de la reconstructioncaennaiseA cettedate,98% deslogementssontre-
construits. Mais ceux-ci sont insuffisants pour absofaecroissemente
la population.Des programmesde constructionde massede logements
neufssontmis en chantierdepuisun certain tempsdéja. La construction
des « Grands Ensembles »,qui débute dans les années1950 avec
I'ambition de loger décemment'ensemblede la populationfrancaise,se
poursuivra sur les vingt années suivantes.

Ypour les églises, lettre d’André Holleaux (directeurde cabinetdu ministére des Affaires culturelles
d’André Malraux) du 31 octobre 1962 (MP 81/14/25), peuchateau)ettre du maire Jean-MarieLouvel
du 18 juillet 1962 : un crédit supplémentaire de 150 millions est accordé (dossier DRAC chateau)
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DEUXIEME PARTIE

PRINCIPES ET DOCTRINES DE
RECONSTRUCTION

A partir despremiéresrestaurationgdéfinitives sur les monu-
mentshistoriquesen 1951 jusqu’aleur achevementu débutdes années
soixante,deux conflits importants opposentle service des Monuments
historiques, les services du MRU, I'architecte en chdadgeconstruction
Marc Brillaud de Laujardiere et la municipalité.

Le premier conflit concernele chateau,au centre duquel
Brillaud de Laujardiérea prévu de placerla rencontrede deux axesim-
portants de la ville nouvelle : la « voie triomphale » et 'avenue venant de
I'Université. Cela suppose, du c6té de la ville le percement des remparts et
du c6téde I'Université le comblementdu fossénord (fig. 21 bis). Ce
projet, que l'architecte eahef considerecommela clé de I'urbanismedu
Caennouveau,échouea causede I'opposition formelle des Monuments
historiques.

Le deuxiemecommenceen 1953:il se noue autour de la mo-
dernité desimmeublesdesQuatrans et plus particulierementsur le trai-
tement des ruines de I'h6tel d’Escoville.

En dehorsde cesdeux conflits, les principesde la restauration
desMonumentshistoriquess’adaptentavecune relative aisancea ceuxde
la reconstruction« ordinaire ». Il est peut étre excessif de parler
d’osmose maisles deuxlogiquessont souventalignéesl’'une sur l'autre,
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soit par résignation (les contraintes financieres limitent beaucoup les choix
possibles), soit par réelle conviction.

A. Principes de la Reconstruction

Le mot « reconstruction »peut préter a confusion et doit
étre clairementdéfini. La reconstructiondesvilles francaisesapres1944
n'a rien a voir avecune reconstitution« a l'identique ». Bien au con-
traire, il s’agit de profiter de I'occasionde la reconstructionpour cons-
truire une ville neuve adaptée a la vie moderne. L'anagsia suivante:
la ville, telle que I'ont produitelessieclesde stratification historique,de-
viendrainutilisable si on se contentede réformesponctuellesUne vision
globale est nécessaire, depuis I'espace privé (les logements, I'architecture)
jusqu’al’espacepublic, local et méme national (adaptationaux réseaux
routiers). Dansce projet, la ville anciennene disparaitpastotalement:
elle est une référence, qui peut donner sa légitimité a la ville nouvelle.

1. Les grandes orientations de la reconstruction

a. Le zonage

Le zonageestla basedu projet urbain mis en ceuvredansles
années 1940. L'idée est de diviser la védlezonesspécialiséegt séparées
les unesdesautres.Les zonessontspécialiséeselonleur fonctions: tra-
vail, étude, habitat, loisirs ... A Caen, les quartiers du ceotneréserves
a I'habitat, le plateaunord accueillel’Université et la cité universitaire,
I'lle entre I'Orne et le canal est réservée a l'industrie. Le refus du mélange
esttel quel'on n’hésite pasa déplacercertainsquartiersou a raser des
batimentsmal placés.Par exemple,le quartier de petites maisonstype
« loi Loucheur »,au nord du chateaudisparaittotalementpour laisser
place aux batimentsde I'Université. Le zonageconcerneaussile type
d’architecture.On distingue, dans les zones d’habitation, les zonesde
construction« en ordre continu » et les zones« en ordre discontinu »,
qui établissentne stricte séparatiorentre des quartiers centrauxdenses,
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et des quartiers intermédiaires a vocatiésidentielle Le passagele I'un
a l'autre n'apasa étre progressif: les zonessontautonomest nettement
déelimitées.L’art delesrelier entre ellesappartienta I'urbanistequi géere
les réseaux.

Les zones centrales en ordre continu seront réservées a '’habitat.

On en évacue’armée, lesindustries,'Université et les ordres religieux.
Mais on y conservedesfonctionscentralegles administrations)ou com-
plémentairede I'habitat (les commercesjes églises).Les commercants
constituent une importante forde pressionqui peutréussira déformer,
parfois considérablementes projets de reconstructiondansle sensd’un
retour a I'état antérieur. La décision de reconstruire I'hétel d’Escaoaslie
ainsidueen partie a la pressiondescommercantge I'llot qui y étaient
installés avant-guerre et veuleetrouverle mémeemplacementLe mé-
lange du logement et du commerce est systématiqi@stun peu unede-
rogation a la stricte théorie du zonage.

La fonction administrativeest aussimaintenueau centrede la
ville, mais selonune logique de concentrationqui se rapprochefort de
celle du zonage. Uwéritable quartier administratif,déjaamorcéavantla
guerre, se crée autour de la place Gamizttzla constructiona cétéde
la préfectureet de la postede deux énormesbatimentsregroupantvingt-
huit administrations. La chambre de commerce s’instalisinon loin de
ce « quartier des ministéres ».

Le zonageconstitueune rupture trés sensibleavecla ville an-
cienne, dans laguelle la mixiéait de regle. Les fonctions,les activitésy
étaientdiverses.et se traduisaientdansles formes architecturalesDe la
mémemaniere,la hiérarchiedesédifices était portée par une hiérarchie
socialecorrespondanteDans la ville « zonée », au contraire, 'habitat
n'est pasun révélateurde I'habitant, car I'architectureesthomogéne sur
toute la zone.L'uniformité de I'aspectdes constructionsest une consé-
guenceimportanteet tres visible de la théorie du zonagetelle qu’elle est
appliquée lors de la Reconstruction.

b. I'adaptation a I'automobile

L’adaptationa I'automobile estla deuxiémegrandeorientation
de la Reconstructiorpréconiségar le MRU. Cetteadaptationest limitée
au réseauroutier, et ne prend pasen compteles problemesconnexesgyé-
nérés par lairculation automobile: stationnementnuisancesgirculation
piétonne. Les voies sont considérablement élargies (jusgatieou cing
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voies), et elles sont redessinées selon un tracé rectiligne. A Caésede
des voies forme ungame orthogonalerigide qui estla basedu redécou-
pagedu territoire urbain. L’orthogonalité de la trame est justifiée par
I’économie qui pourra étregaliséelors de la constructiondesimmeubles
. si lesilots ont uneforme parfaitementréguliere,les chantierspourront
étre répétitifs et standardisés.

L'urbanisme suit les préceptesclassiquesde compositionur-
baine. On a ainsi des boulevards plantés etjcsdsaxesavecperspecti-
ves monumentales. Les entréksvilles (maisausside rues, de quartier),
sont fortementmarquéesCharlesDorian prévoyait par exemple deux
pavillons symétriquea I'entrée de la partie courbedu boulevarddesAl-
lies (fig. C20).

Les grands axesrectilignes sont aussi considérés,comme le
veut la tradition académique, comme des élémaatembellissementies
villes™. L’obstination de Marc Brillaud de Laujardiére a réaliser sa
« voie triomphale » montre I'importance de I'enjeu. E348, le syndicat
de remembrement demande le déplacement de la maison des Quairans,
sa présencempécherda constructiond’'un boulevardparfaitementrecti-
ligne. A son extrémité ouest, le Plan de ReconstruataiAménagement
prévoyait une rue de Gedle divisée en deux, de part et d'aupleisleurs
groupes de maisons intactes. Dés I'engdétélité publique,descritiques
se font entendre contre ce trdadoublé. Les maisons ont finalement été
raseegour permettrela réalisationdu boulevardde grandelargeur sou-
haité par les architectes Auvray et Dureuil en 13b&sgier A.

c. la modernisation

Les logementsdevront étre modernisést reconstruitsselonles
principes hygiénistesde I'entre-deux-guerres air, soleil, lumiére. Si la
disparition destaudis estun objectif affirmée, il faut éviter aussiqu’ils
puissent se reconstituer : c’est un dassdu remembrementqui fixe des
tailles minimum de parcelleset qui rationalisele cadastreLes réglesdu
prospectet les prescriptionsd’urbanismesont organiséesn fonction de

18 Sur cette idée de la fonction d’embellissement de la ligne droite, voir par exeRINON Pierre,« le
projet de Napoléon Il et d’Haussmann » daRaris-Haussmannrcatalogued’expositiondu Pavillon de
I'Arsenal, Paris: Picard, 1991, p. 76

¥ YVER JeanProjet de reconstruction efaménagemende la ville de Caen Enquéte Avis de M. Jean
Yver,Caen : Imprimerie caennaise, 1947, p.45
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ces critéres d’hygiéne et assurent a chague logement un volumetdiair
ensoleillemenminimum. Le résultatconcretest que, le plus souvent,le
cceurde Illot estinconstructible: lesimmeubless’alignenten périphérie
le long des voies de circulation.

Les logementgdoivent étre dotésdu confort moderne: chauf-
fage, sallede bains,WC, eaucourante.Leur taille ne peutdescendreen-
dessoudle certainsminima. Les standardsdeslogementsde la Recons-
truction n’ont plus rien a voir avec ceux des logementsds remplacent
celasupposerale considérablegfforts financiersd’adaptationde la part
de I'Etat et des propriétaires.

d. l'austérité

L’Etat gere la Reconstructionavec rigueur et austeérité.Les
éléments « somptuaires » ne sont pEamboursésPar exemple,unetrop
grandesurfacede logementest un élémentsomptuaire.Les permis de
construire sont examinés a Pguer un servicespécialiséqui vérifie que
les logementsie comportentpas d’élémentssomptuaireset proposedes
économiesdans la construction. Dans les immeubles des Quatrans,
I'architecte Delacroix prévoyait a I'origine, pour la face intérieure du
garde-corps du balcon du cinquieme étage, un enduit en ciment-pierre :

« il seraitregrettablepour les occupantsle cesloge-
mentsd’avoir en permanenceles murs gris sombre sous les
yeux »°

Le service des étudesdu MRU lui demandede remplacer
I'enduit parun parementpeint. D’autreséconomiessontpossiblesdepuis
les abattantddesWC (plus chersen plastiqueaveccouverclequ’en chéne
sanscouvercle)jusqu’auxfaux plafondsdesrez-de-chausséd. économie
généraledu projet est égalementxaminéeet les dispositionsarchitectu-
rales qui font perdre une surface habitable importante sont aussi critiquées
. loggias, portiques, passagesouverts. Ces dispositionsseront tout de
méme maintenues dans le projet réaligg @2).

2 cité dans la réponse du service des EtudedRU (note d’observationdu 26 octobre1953). Archives
Nationales de Fontainebleau carton 830690 article 69.



e. la mise en ceuvre des principes par les architectes

Les architectes autorisés a travaildela Reconstructiordoivent
étre agréés pde MRU. L’agrémentest absolument nécessareur pou-
voir travaliller. 1l lie l'architecte vis a vis du MRU, qui peut le remetre
guestion.On attend des architectesqu’ils mettenten ceuvre les grands
principes d’urbanisme souhaités : le zonage, I'adaptatl@utomobile, la
creéation de logements sainsnebdernesC’esten effet le programmequi
a été scrupuleusement appliqutoatesles villes reconstruitesLes archi-
tectes n'ont pas eu de réticences a le mettre en ceuvre.

Mais il existe undomaineou le MRU n’intervient pas, et ou les
architecteggardentleur liberté, c’estcelui de I'esthétiqueet de la forme.
L’enseignement académique qui esples souventla basede leur forma-
tion reposesur I'étude et la reproductiondesformes du passé.ll n'est
donc passurprenantque les prescriptionsdu plan de reconstructionet
d’aménagemendient produit, au moins dansles premieresannéesdes
formes d’inspiration traditionnalistes.

2. La ville ancienne est un répertoire de signes.

Au-deladesprincipesde la Reconstructionla ville ancienne,
avec son histoire, sa personnalité, son originalité, peutiélis®e dansla
création de la ville nouvelld.es référencesau passésontun moyenpour
recoudrele fil de l'histoire. Elles semblentaussiune garantiedu bon
fonctionnementde la ville nouvelle. La modernisationimposéepar le
MRU seconjuguea desrepéeresqui permettentde lire la ville ancienne
sous la Reconstruction.

a. Le matériau.

Certainsarchitectesen chef de la Reconstructionchechenta
identifier un matériau locajui doit servir de fil conducteura la Recons-
truction. A Dunkerque, Niermans choisit la brique :
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« je souhaitais la villel’'une seulecouleuret trés uni-
taire; la brique étant lematériaud’'usagedansle nord, je voyais
trés bien toute la ville construite en brigties.

Mais la brique n’est pastraditionnellea Dunkerqueet le maté-
riau est tres mal accepté par les habitants A Caen au contiair@ierre
de Caen »est adoptésansprobléemesElle a une connotationhistorique
ancienneet positive et elle a une exeptionnellequalité d’aspect.Dansles
deuxcasle processugstle méme: un architecteparisien s’essaieau re-
gionalisme. Le choixesréférenceshistoriquesestun exercicedélicat, et
les architectes de la reconstruction, parisiens en majorité, n’ombyrsis
sensibilité nécessaire pour comprendre les subtilités locales.

Les Caennaisgux, sesontreconnusdansle miroir que leur
tendaitl'architecte en chef Brillaud de Laujardiere. La constructiondu
centreville en pierre de Caen,matériau« noble », a produit une image
valorisante qui a fait oublier toutes les autres traditions construde/es
ville : le bois, la brigu&, I'enduit, la polychromie.

On ne sembleplus s’apercevoiraujourd’hui que, derriére leur
peaude pierre et sousleurs hautscomblesd’ardoises,les nouveauxim-
meublescaennaigeprennentla typologie parisienne.Tous les éléments
formels desimmeubleshaussmanniensontpourtantla : balcons,dernier
étageen retrait, étaged’entresol.Le clonagedesimmeublesde la rue de
Rivoli*®* a mémeététentéplaceFoch (fig. 23) et placede la Résistance,
avec des immeubles comportant des arcades a entreda|comfilant au
niveaudu premier étagecarre et un dernier étageen retrait derriere un
balconfilant. L'introduction de cette architecturecorrespondbien a la
construction d’une image de capitale régionale. Gpttgevalorisantede
capitale esparfaitementcomprise;elle estmémeréclameéedeésl’enquéte
d’utilité publiqgue du PRA par le commissaire-enquéteur :

« Je regrette que la Sociéténtraledesarchitectesle
Paris n’ait pas un recueil des belles facadesmodernesque le

2L cité dans : LONGUET Philippe : « Dunkerque detmpositionclassiquea la ville commedispositif
» dans: DOUTRIAUX Emmanuel: le Nord dela Francelaboratoire dela ville, Lille : Espacecroisé,
1997, p.64.

22 | 'utilisation dela brique est formellementinterdite par le PRA. Les édifices du XIX*® construitsen
briques sont pourtant nombreux & Caen, y compris dans le centre-ville. Certains sont trés luxueux.

% La rue de Rivoli, mise en chantier sous Napol&pma inspiré I'architecture du baron Haussmann. C'est
un des modeles parisiens le souvent plus copié.
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promeneurdécouvreau hasardde sescoursesdansla capitale

24. »

b. la toponymie

La toponymie est un autre lien avec la ville ancienne : a Caen les
ruesnouvellesreprennentles anciensnomsdesrues. Il estexceptionnel
guelesruesnouvellessoientidentifieescommetelles,commedansle cas
de la « voie triomphale » (futuravenuedu Six-Juin).Les quartierssont
redessinésglansleur forme historique: c’estainsiquela ligne serréedes
immeublesdu quartier Saint-Jearévoqueles murailles qui entouraient
autrefois le quartier. L'expression « ile Saint-Jean », qui n’glagcon-
nue guede quelquesérudits, estde nouveauemployéepour désignerle
guartier Saint-Jean, alors que les dernieres traces du caractére irgaulaire
ce quartier ont dispard@. Il en estde mémepour la porte de secoursdu
chateauqui reprend progressivementlansles correspondanceson nom
anciende « porte desChamps »,au momentprécisou cettepartie de la
ville s’urbanise ig. 24).

La continuité historiquestaffichéeet mémeproclamée: la lé-
gitimité de la Reconstructionest a ce prix. Mais derriere des signes
sommetoute superficiels(matériaux,toponymie),le bouleversemengest
considérableLes architectesmettenten ceuvrede maniérevolontaire et
convaincueles principesdu MRU : modernisationréorganisationde la
propriété, nouvel urbanisme

3. La restauration des monuments historiques : problemes de
justification et d’intégration

Cetteville totalementrenouveléedoit aussicomposeravecdes
éléments concrets qui sont bien plus qu’une traceilleaen effet n’a pas
etétotalementdétruite : desquartiersentierssubsistentet dansles zones
détruites,desmaisonsgsolées,desmonumentsontun témoignagencon-

2YVER JeanpProjet de reconstructionet daménagemende la ville de Caen Enquéte Avis de M. Jean
Yver,Caen : imprimerie caennaise, 1947, note P.66

% | es derniers bras de riviére traversant la ville sont couverts vers 1930 environ.
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tournable(fig. 8 et 8 bis). Dansla ville qui se construit desstratégies
spécifiques vont devoigtre misesen ceuvrepour permettreleur intégra-
tion dans les logiques nouvelles.

a. Les églises.

Les lieux de culte sont complémentaires I'habitat. La mixité
desfonctionsculte et habitattémoignede la persistancad’une image mi-
nimale de la ville traditionnelle : au centre d’'une zone homogéne
d’habitationssetrouve I'église avecsonclocher, point de reperetant vi-
suelque symbolique.C’est ainsi que dansles quartierscentrauxen ordre
continu, les églisesparoissialesanciennesdeviennentle point focal du
quartier.

La présencedeséglisesSaint-Pierreet Saint-Jeanest une op-
portunité au cceurde la ville : ellesformentle coeurd’'un nouveauquar-
tier, et elles sont restaurées trés rapidement. Darsdesartiersde com-
pensation »commele quartier d’Authie I'image estla méme: I'église
Saint-Paul avec son haut clocher estantredu quartier. Les édificesde
culte autre que catholiqueretrouventleur discrétiond’avant-guerre pas
de signal,une monumentalitéeffacée,un emplacemenpériphérique.Un
seul clocher suffit par quartier, car chaquezonen’a qu’un seul centre.
Pour les églisesdétruites(Saint-Gilles,Saint-Julien) la reconstructionse
fera sur un emplacemenhouveau.Les églisesdésaffectéegVieux-Saint-
Sauveur,Saint-Etienne-le-Vieuxfig. 12 et 25)) et qui sontendomma-
géesen 1944 sonttoujours en ruines aujourd’hui : on n’a paspu leur
trouver une fonction nouvelle.

b. nouvelles fonctions

Les grands monuments,les points de repere de I'Histoire de
I’Art queprotegele servicedes Monumentshistoriquessont souventles
plus ostensiblementiches et les plus inadaptésau monde moderne.La
restaurationde cesimmenseset sompteusesarcasseavecdestechniques
anciennes lentes et onéreuses, contredit forteméogilgue d’austéritéde
la Reconstruction francaise. Tout au long dpdaodeconsidéréele ser-
vice des Monumentshistoriquessubit une pressionconsidérable: il lui
faut constammenjustifier sonaction. |l faudradonctrouver ou inventer
une utilité justifiant le choix des monuments a restaurer.
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Le zonage s’opposela traditionnellemixité desfonctionsdans
la ville ancienne De nouveauxprogrammesgde nouvellesfonctions vont
étre attribuéesaux monumentdes plus visibles. Par exempleon preévoit
d’'intégrer le chateau a leone« Université » dontil constituele prolon-
gementversla ville (fig. 27). Le terre-pleina l'intérieur de I'enceinte
doit étre spécialisédansles activitéssportives,la chapelleSaint-Georges
serait réservée aux étudiants)eetectoratseraitinstallé dansl'ancien lo-
gis des gouverneurs. Ce projet sera finalement abandonné.

L'utilisation desmonumentshistoriquespar les administrations
estl'une desplus souventsouhaitéells se distinguentfortementdesim-
meublesuniformes de la Reconstructionleur richesseles désignetout
particulierementpour un usageexeptionnel.Une nouvelle affectation a
usage public pourraustifier la restaurationLa restaurationde I'hotel de
Mondrainville par exemplen’estentreprisequ’a partir du momentou |l
estrachetépar les Monumentshistoriquespour y installer 'agence des
batimentsde France(fig. 28). La maisondesQuatrans,tres visible au
pied du chateaugsttoute indiquéepour l'installation du siegede la con-
servation régionale dddonumentshistoriques(fig. 29). Sarestauration
estsanscessegorésentégar Louis Bourdil commeune démonstratiorndu
savoir-faire de son servicdéig. 30 et30 bis).

Durant la Reconstruction, le nombre desnumentshistoriques
qui changent de fonctioastconsidérableHormis les églises,c’estle cas
de pratiqguementous ceuxsur lesquelsdesinterventionslourdessont née-
cessaires : le chateau change de fonajamesmille ansd’utilisation mili-
taire ininterrompue, ldycéedevientmairie. L’hétel de Mondrainville, la
maisondes Quatransdeviennentia propriété du sevicedes Monumentss
historiques.L’hdtel de Than estune exceptionnotable,puisqu’il estresté
privé. Le fonctionnement de I'hbtel d’Escoville est aussi repenseé : le maire
de Caen souhaitait y regrouper plusieurs administrations noueellgss
de celles qui s’y trouvaient avant-guerre.

Il existe aussidesmonumentsqui ont été restauréssanspro-
grammeclairementétabli au départ;la plupart sont restéssous-occupes
jusqgu’a aujourd’hui. C’est le cgsour I'hotel de Mondrainville, la sallede
I'Echiquier dansle chateau)'hotel d’Escoville et toutesles églisesdésaf-
fectées (Saint-Etienne-le-Vieux, Vieux-Saint-Sauveur, Saint-Georges,
Sainte-Paix Saint-Nicolas)e Sépulcre).Le bilan de I'utilisation desMo-
numentshistoriquesdansla secondamoitié du XX° siecle est celui d’'une
tres grande instabilité.
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c. les monuments dans l'urbanisme

L’'urbanismede la Reconstructiorest totalementrepenséet le
réseaudesruesn’est pasun décalquedu réseauancien.La présencedes
Monumentshistoriquesposedonc des problemes.L’éventualité d’'un dé-
placement esévoquéea proposde la maisondes Quatranset de I'église
Sainte-PaixCettepossibilitén’a rien d’utopique: a Marseille, I'h6tel de
I'échevin de Cabre (XV° siecle) estdéplacésansdémontaged’une cin-
guantaine de metres pour permettredastructiondesimmeublesprévus
par le PRA®. Mais le mauvaisétatde la maisondesQuatransaurait pro-
bablement posé de gros problémes, et finalementlaese de Gedlequi
est infléchie. Contraint par le chatedun c6téet lamaisondesQuatrans
de l'autre, le tracéde cetterue estgénérépar les monumentshistoriques
(dossier A). A linverse, on n’hésiterapasa reconstruirela facadede
I’hétel d’Escoville a un nouvedlignement,un metre en avantde I'ancien,
ce qui oblige a déplacerd’autantles restesdu porched’entrée.Le dépla-
cementde facadesntieresde monumentsanciensa eu lieu dansd’autres
villes reconstruites, Amiens par exemple.

Les monuments sont aussi des objets esthétiquies,rees peu-
vent étre tracéesen fonction d’'une scénographiaurbaine du batiment.
Ainsi I'alignement dda rue Saint-Jearesttres en retrait par rapporta la
facade de I'église : I'église se trouve alors dans |@ea rue et peutétre
vue depuis la place Saint-Pierre. Cedtdution oblige a un fort décroche-
ment latéral de la ruela rue Saint-Jeame serapasrectiligne. Le décro-
chementnécessitda constructiond’'une placequi masquela perturbation
de la trame.

d. Le raccord avec les quartiers anciens

L’entonnoir de la rue Saint-Pierremarquele raccord entre la
vieille ville aux rues étroites et les larges boulevardldgeconstruction.
Saforme permetaussi de préserverla vue sur la tour de I'église Saint-
Pierre, en conservant’ancien I'alignementdu c6té ouest(fig. 19). Du
cOté est, la subsistance d’un ilot de maisons préservées (dont deux classées
oblige a conserver la largeuoriginelle de la rue. Ceraccordsurprenant,

%¢cf, COLAS Paul, « Le déplacement de I'hotel de I'échevilCdbrea Marseille », Monumentshistori-
ques,avril-juin 1955 p. 93-94, et DUVALGeorgesyestaurationet réutilisation desmonumentsanciens,
Paris: Mardaga, 1990, p. 223-226
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presque « organique », est prévu teEsspremieresétudesde Brillaud de
Laujardiere en 1946. C’est ici gu’il situe la césure entndlla détruite et
la ville reconstruiteD’un c6téon appliqueralesreglesde la Reconstruc-
tion : nouvelles rues, nouveau parcellaire. De l'aurereprendle trace
ancien et on se contente des « rapiécages » nécessaires.

En 1945, deuxmaisonsanciennegle la rue du Tour de Terre
subsistentEn 1946, on prévoit que la nouvelle rue du Tour de Terre
s’alignera sur ellesdpssier A). Mais elle n’apasétéréalisée et les mai-
sonssont aujourd’hui isoléesau pied desbarresdes Quatrans(fig. 8).
Elles sont un témoignage du plan#46, auquels’estsuperposéen 1953
le nouveau projet d’Henry Delacroix.

Au contraire, les maisons de la partie @sta rue de Geodleont
fini par étre détruites. Leur conservation, prévue a l'origlarsle PRA,
supposait, comme a I'entrée de la rue Saint-Pierre, un dispstifique
pour raccorderles deuxtrames.Le boulevarddevait se diviser en deux
branchesdont I'une était formée par 'anciennerue de Gedle elle-méme.
Apres de nombreuses hésitations, c’esb¢pque de la Reconstructiorgui
a prévalu : dd’Université jusqu’ala rue de Falaisecourt un large boule-
vard continu, dont la rue de Gedle n’est qu’un trongon.

Du c6té pair de la rue de Geoble, une mais6bqnavait éténs-
crite a I'inventaire supplémentairales monumentshistoriquespour con-
traindre la Reconstructiora tenir comptedestémoignagesiu passgfig.
31). Mais celan’a eu aucuneinfluencesur la décisionfinale. Le manque
de conviction des Monumentshistoriquesdanscette affaire montre bien
I'adhésiondu service aux grandesorientationsde la ReconstructionLe
service des Monuments historiques préfere centrer son action sur les
grandsmonumentsLa défenseet la préservationde tracesplus modestes
ou plus diffuses(organisationdu tissu urbain, parcellaire) n’est absolu-
ment pas prise en charge méme si une sensibitiedl@émede 'ensemble
urbain peutexister. Les seulsconflits importantsdanslesquelsle service

consent a s’investir concernent les édifices dits « de premier ordre » :

témoins de I'histoire de l'art.

4. Restaurer pour pas cher

Le service des Monuments historiguestlimité danssonaction
par les crédits quui sontaccordégar le MRU. De plus, I'« austérité »
estunevaleur en soi pendantla Reconstructionll faudrafaire deséco-
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nomies sur le nombre des batiments a restaurer, mais aussiacoriae
conduire les chantiers.

Lestravaux « a I'ancienne » sont strictementréservésaux
partiesvisibles.ll n’estquestionque de reproduirel’apparenceancienne,
et les technigues mises en ceuvre powolasolidationou la restitutiondu
gros-ceuvren’ont parfois rien a voir avecla techniqueconstructivean-
cienne.C’estle casa Thanet a Escoville : les murs sontrepris par une
structureen béton armé et ne sont plusporteurs. Structurellement,ils
s’apparentent désormais aux immeubles de la Reconstruction.

Pour les parties concernées par la restauration « a
I'ancienne », les exigencesdes Monumentshistoriquesrestentd’un ni-
veau éleve, notamment quant au choix des matériaux : ardoises épaisses
tuiles MH par exemple.Mais des économiespeuventétre faites dansla
restitutionde parties peu visibles. La facadearriere de I'h6tel de Than,
comportaitcing lucarnesde pierre. Mais cette facadeenserréedansune
couretteétroite estpeuvisible : deux lucarnesseulementserontrefaites.

La partie haute de la tourelle derfmisondesQuatranssituéea lI'arriére
disparait; le deuxiemeniveau de la lucarne a deux étagesde I'hétel
d’Escoville n’est pas restitué.

La simplification des élémentsd’architectureou de décor est
une autre source d’économie. La délégation permanentgahvi@r 1951
approuvela reconstitutionde la statuede la grandeclé pendanterepre-
sentantSaint-Pierresur un « dessincontemporain ». elle seraune ver-
sion simplifiée de I'ancienne.Enfin, on peutsimplifier la mise en ceuvre
des matériauxtraditionnels:dansson devis de 1957 pour la toiture de
I’hotel de Than, Charles Dorian promet de trouver é@mnomiegpendant
le chantief’.

La maisondesQuatransqui estla propriété de I'administration
desMonumentshistoriquesestun casparticulier. En plus de la restaura-
tion proprementdite, 'aménagemenintérieur estpris en chargepar le
service. Louis Bourdil, futur utilisateur des lieux, organise les chargters
passe commande aux entreprises. Ses projets sont surveillés par

27 cf. égalementGENDREAU Gabriel : « la reconstructionde la fleche d'argent de la cathédrale
d’Evreux », dans Chapitreset cathédralesen Normandie, Annalesde Normandie Actes du XXXI ¢ con-
gresdesSociétésHistoriqueset Archéologiquesde Normandie, 1997, p.442: « Il était dispendieuxde
reprendre tous les épannelages et toutes les moulurations dans les équarrissages des piecesfdeehéne de
sectionqui entrainaientespertesde matiéreimportantes.L’entrepriseMartin, de Puteaux,a pu établir

une concertation permanente pour proposer les solutions les plus économiques. »
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I'inspecteur général, qui détaille les devis et propose des économies sur
dépenses a caractére « somptuaird_es peinturespeuventpar exemple
étre remplacées par du papier peint, moins onéreux ; les toilettetscgont
nombreuses par rapport au personnel, ette choix de I'installation du
chauffagecentralfait également I'objetI’apresnégociationsAu-dela des
relations tendues des deux hommes, on a ici I'équivdket surveillance
des architectes da Reconstructiorpar le servicedesétudesdu MRU, et
la situationde Louis Bourdil rappelle celle de Henry Delacroix aprésla
présentatiorde sonprojet en 1953. L’austérité qui caractérisda Recons-
truction esten tous points acceptéeet mise en ceuvrepar le servicedes
Monuments historiques.

B. Les principes de restauration des Monuments his-
toriques

A l'intérieur de cesgrandsprincipesde Reconstructionle ser-
vice des Monuments historiques développedes stratégiesspécifiques,
adaptées aukatimentsdontil ala charge.La « doctrine » de restaura-
tion desmonumentdors de la Reconstructiorestaussien partie la conti-
nuation decelle d'avantguerre.Les acteurssontles mémesget laperma-
nence des idées est sensible, ici comme dans le reste de la Reconstruction.

1. Dégagement, visibilité

Le dégagement des Monuments historiques estdéedu XI1X °
siecle.A Parispar exemplela cathédralebrutalementisoléedu tissu ur-
bain est comme un objet posé au milieu d’un jardanloi de 1913 donne
les moyendégauxdu dégagemenpar la possibilité de raser les abords
pour « dégager, isoler ou assainir » le monumenndtan d’ensemble
urbain, telle que nousla connaissongaujourd’hui ne fait paspartie de la
culture architecturalede I'entre-deuxguerre. Elle est absentgar exem-
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ple, dela liste desmonuments protégerétabliepar le MonumentsFine
Arts and Archive BranchH®. Seulssontinscrits desmonumentsprécis, et
non desensemble®u desterritoires. La loi de 1943 a un objectif diffé-
rent quiestla protectiondesabordset non plus leur destruction.Mais la
notion du dégagemenest toujours fortementancréedansla culture des
acteurs du service des Monuments historiques.

Le dégagementodtecher: il faut exproprier.A Caen,le seul
déegagement’importance a eu lieu vers 1822 par la création devant
I'entrée de I'Abbaye-aux-Damesl’'un vasteparvis. Cetteopérationnéces-
sita la destructionde la porterie romane,de la « salle de la reine Ma-
thilde », d’un donjon et deestesde logis médiévau¥’, et pour le perce-
ment d'une rue rectiligne reliant visuellement legdeux abbayesla des-
truction du chceurde I'église du Vieux-Saint-Gilles.Elle estencoretres
admirée en 1948 par les Antiquaires de Normandie :

« |'architecte projetait un vasteparvis circulaire de-
vant le portail de I'église avecde largesavenuesionnantsur la
petite place Saint-Gilles. Il avait sur 'urbanisme d’autres no-
tions, et plus heureusesgue nos actuelsarchitectesde la re-
construction 3°.

Dans le projet d’aménagement et d’embellisserdena ville de
Caen en 1930 l'urbaniste ReB@angerprévoyaitdes dégagementke mo-
numents limités selon les opportunité€e réalismeprudentn’est plus de
mise en 1944, ou les opportunités sont devenues de monstreaiggeEes.
Dansla zonecentrale,tousles monumentssontisolés.Les dégagements
seronta I'échelle desbombardements gigantesquegfig. 32). Le déga-
gementdes monuments,et principalementdu chateau,est prévu par
I'architecte en chef de la Reconstruction dés les prem@&uetesdu PRA.
Le servicedesMonumentshistoriquesacceptele dégagementles monu-
mentsdansle casdesédificespublics (€glises,chateau) Mais I'isolement
de la maisondesQuatransseratoujours séverementritiqué : le service
exige lareconstitutionde I'alignementa partir du monumentguandil est
mitoyen.

2 cf. annexe IX : le journal normand de lord Methuen.
2 BAYLE Maylis, 'Abbaye-aux-Dames a CagNloisenay : Gaud, 1994, p.17
% Bulletin de la Société des antiquaires de Normaribiene L, séance du 12 juin 1948, p.472

%1 DANGER Paul, Rapportjustificatif du plan d’aménagemergt d’embellissementrapport dactylogra-
phié, octobre 1930, 9p.



La possibilité de voir le monumentest une nécessitéabsolue.
Les monumentson visiblesne sont pasrestauréslLa décisionde restau-
rer I'hétel de Mondrainville cachépar le nouveaubatimentde la caisse
d’Epargne n’est admise quie justesseen 1951, quandLouis Bourdil fait
remarquer que I'hdtel est visible depuis le hall vitré de la caisse
d’Epargne. La possibilité de voir le batiment est un don utile fait au public
gui peut justifier la restauration.

Les monumentstotalementdégagéssont entierementvisibles.
L’ampleur des dégagemenfermetmémele plus souventde les voir en
totalité d’un seulcoupd’ceil. Mais dansle casdesbatimentsmitoyens,il
est difficile de combiner la visibilitéhaximaleet laréintégrationdu bati-
mentdansle bloc fermé de I'llot. 1l faut trouver dessolutionspour per-
mettre 'accesdu public de tous cotés.En novembre1950, Henri Dela-
croix dessinesur les conseilsde Louis Bourdil un ilot dont le front bati
sur la rue des Teinturiers s’ouvre comme poete vers la facadearriere
de la maison des Quatrans. La visibilité de la maisoassstréesur toutes
ses faces, malgré les contraintes de I'ifm. (B4).

La visibilité, c’estvoir de maniéretotale, frontale, et de prefé-
rence lointaine. Les vues partielles biaises les surprises|'organisation
de séquences spatialesfoat paspartie du vocabulairede la Reconstruc-
tion. Pour la rue de Gedle par exemple, le serviceMtmrmimentshistori-
guesréclamela reconstitutionde I'alignement autour de la maisondes
Quatransmaispasla reconstitutionde I'espacede la rue : un seul c6té
doit étre reconstruit. C’est une conception purement visuelle, dans laquelle
I'espace n’est pas pris en compte.

L’hétel de Than constitueune exceptionintéressanteAvant la
guerre,l'accéssetrouvait dansla rue Saint-JeanAu fond d’'une impasse
étroite, la découverte brutale de la puissdatadede I'hGtel avecsesex-
travagantegucarnessculptéesprovoquaitun choc esthétique(fig. 33).
En 1948, les servicesde la Reconstructionprévoient 'aménagementle
I'hbtel selon lescritéres habituelsde dégagemenet de visibilité : il est
prévu de faire de la cour un passageublic entrele boulevarddesAlliés
et larue Bellivet. Marcel Poutaraudintervient alors pour demanderle
maintien de I'impasse et la reconstruction de I'géeichefermantla cour
au sudavecla volonté affirmée de restituerla séquencespatialed’avant-
guerre. Mais il veut aussi le dégagement efisébilité. Du cotédu boule-
vard des Alliés, le batiment qui fermait la cour au nestdoncremplacé
par unegrille qui laissevoir I'hotel (fig. 34). La fermetureincompléte
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de lacour rendle dispositif peulisible, et on ne retrouve pasl’'espacede
qualité, contracté puis subitement dilaté, qui existait avant-guerre.

A l'angle de la rue Saint-Jearet du boulevard,la construction
d’'un immeubleest nécessairpour la reconstitutiondes commerces.Sa
hauteur,limitée a un étagesur rez-de-chaussédaisse voir de loin les
grandes lucarnes de I'h6tel de Than. Cette dispositiorpemnetune vue
partielle, sélectionnéeretrouve une certainequalité urbaine, inhabituelle
dans la Reconstructioh (fig. 35).

L’espacedu dégagementguandil existe, est systématiquement
ameénagéen espacevert. Un jardin est méme prévu derriere I'nétel
d’Escoville, au cceude Illot KG pourtantextrémementetroit (fig. 36).
L'« espacevert » estun espace-tamporgui n’a pour fonction que de
séparer le monument de la ville vivante :

« rien ne vaut dans nos cités modernes, powadrer
les édificesdu Moyen Age et de la Renaissanceces espaces
plantésd’'arbusteset ornésde fleurs, qui isolentles monuments
anciensdu modernismeenvironnantet maintiennentun cadre
naturel- doncinvariable malgrél'’évolution de la civilisation -
autour de ces précieux trésors archéologijues

Le plus souvent, le service des Monuments historiques charche
maitriser 'aménagementes espacesverts, mais sansen supporter le
co(f*. En 1948, Charles Dorian est chargd’'dmborationd’un projet de
jardin danset autourdu chateau(fig. A3 et A4). Mais la ville qui fi-
nancel’'aménagementonsidereque c’est a elle de préparerle projet et
d’en avoir la maitrise. Le mair&,ves Guillou, va jusqu’aenvoyerun ul-
timatum au ministre en aviilpour 'aménagement du jardin au pigella
porte sud. C’est le plamunicipal qui estfinalementexécuté A I'hétel de
Mondrainville, Louis Bourdil cherche a faire acheter le terglia muni-

%2 0n trouve le méme dispositif, et pour des raisons similaires (mise en valeur de lucarnes particuliérement
ornées) au XVisiecle a I'ndtel de BourgtherouldeRouencf. LETTERON Isabelle,GILLOT Deelphine,
Rouenl’hétel de BourgtherouldedemeuredesLe Roux, Rouen:connaissancdu patrimoine, 1996, p.

68

3 Cf annexe XI : Lettre du Touring-Club de France au maire de Caen, 31 janvier 1925.

% |ettre de Louis Bourdil du 28 novembre1951 a proposde 'aménagementiu chateau « le probléme
essentiel est de savoir s'il sera possible d'imposer un projet d'aménagemepdarsaipera la dépense »
MP 81/14/25

% |ettre du maire au Ministre d&Education Nationale6 avril 1948 MP 81/14/121/45Voir également
Ouest-France, 26 févrer 1948, Liberté de Normandie, 25 février 1948.
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cipalité pour y installer un squarepublic, mais sanssuccésLla ville est
peu enthousiasta I'idée de prendre en chargeles frais d’aménagement
d’un jardin aussi peu visible.

Quant a 'aménagement du jardin de la maison des Quatrans, il
une valeur démonstrative. C’est une saitgardin archéologiqueou sont
entreposéesles pierres sculptéesécupéréesansles ruines. Le jardin,
visible de toutesparts gracea des « clétures qui laissentpasserle re-
gard », annonce le siege de la représentdticae desMonumentshisto-
riques.

2. « améliorer »

La restaurationestl’'occasionde faire un bilan archéologique
certaines dispositionsu transformationssontjugéesinintéressantesnes-
thétique,voire indignes.Il faut retrouver I'aspectoriginel du batiment,
mémesi parfois la valeur esthétiqueou historique de certainsajouts est
reconnue Restaurerc’estfaire deschoix dansune délicateopérationde
nettoyagearchéologiqueEn 1947,le ministre demandea I'architecte en
chef des Monuments historiques|de faire parvenirun projet de restau-
ration de la maison des Quatrans montrant

« les améliorationsqu’il conviendraitd’apporter aux
parties subsistantes. |l importe efiet de profiter de la recons-
truction de cette facade, gaisubiquelquesmodifications,pour
améliorer son aspect®™(fig. 30 et 30 bis)

a. La valeur d’ancienneté

Les apportsdu XIX°® sieclene sont jamais considéréscomme
intéressantsLe plus souvent, leur élimination est tellement évidente
gu’elle n'est pas I'objet de débats dans les commissions.A [I'hétel
d’Escouville, I'aile construitesur I'arriere en 1821 pour abriter la juridic-
tion consulairedisparait.Aucunetrace aujourd’hui n’en subsiste: c’est
comme si elle n'avait jamais existéa disparitiondespartiesXIX® siécle
peutaussidonnerdesrésultatscurieux, commedansle batimentaccoléa
la sallede 'Echiquier. Le rez-de-chausséde ce batimentcomportaitdes

% |ettre du 12 mars 1947, ministére de la jeunesse, arts et lettres. MP 81/14/150/80
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voltes d’'ogives médiévales,et il était surmonté d’'un étage a usage
d’habitation reconstruit au XIX La restauration va supprimer tout e
n'est pasmeédiéval: I'étageestarase |a partie médiévalevoutéeest cou-
verte d’'uneterrassequi permetla visibilité de la sallede I'Echiquier. Le
résultatconstitueun ensembleassezinforme, difficilement compréhensi-
ble de I'extérieur fig. 37).

Dans le chateau,plus aucun des batiments modernesde la
« caserne Lefebvre » ne subsiste aujourd’liigi (3). Ceuxqui avaient
survécuaux bombardement®nt été rasésaprésavoir servi de centre
d’hébergement d¢ONCOR?. Mais on a restauréla salle romane de
I'Echiquier donttrois travéessur six avaientdisparu (fig. 38). Le cha-
teauestle « promontoirechoisi par Guillaumele Conquérarit » : dans
cette « acropole qui fut le point de départ de la grandeur de la Normandie
et de’Angleterre, safille ainée »,la présenced’élémentsmodernesest
inacceptable. Le présent est indigne de cotoyer I'histoire.

La conservation des édifices construtdre 'époquemédiévale
(conservéskt le XIX ¢ siécle(détruits) estindécise.Le « logis desgou-
verneurs »(XVI%-XVII ©) estrestaurémalgreé lesréticencesdu conserva-
teur. Mais des batimente la mémeépoque moins prestigieuxet moins
visiblesdepuisla ville sontdétruits (fig. 14). En ville, il ne resteplus
tracede I'université, ni de I'hétel de ville, tousdeuxdes XVIII ¢ et XIX*®
siecles. Orconservepar contre les moignonsdesdeux églisesmédiévales
détruites: Saint-Julien et Saint-Gillefgy( 39). Le rejet peuts’étendreau
XVI1°¢ siecle : la grande clé pendante de I'absldes I'église Saint-Pierre,
mélange de folidlamboyanteet de formes Renaissancay’était « pasune
ceuvre remarquable®»Elle est remplacée par une copie simplifiée.

La restauration permet le retour l&tat ancien,vrai ou suppo-
sé.Dansla maisondesQuatransJes grandesfenétresXIX ¢ sont rempla-
céespar despetitesbaiessur le modele de celles subsistantegfig. 30
bis). On restitueaussile vitrage continu. Sur l'arriere, les meneausont
restitués,commea I'hétel de Than. Dansla sallede I'Echiquier, le plan-
cher qui divise la salle en deux niveauxest supprimépour retrouver le

37 ONCOR : office national des cantonnements des ouvriers de la reconstruction

% Cette citation et la suivante sont extraitesd’'un rapport de Louis Bourdil, 7 novembre 1962.
MP81/14/121/45

% Procés-verbal de la délégation permanente du 8 janvier 1951
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volume médiéval.A Escoville,la toiture du petit escalierNord-Est n'est
pas reconstruite.

Les matériauxde constructionmodernessont égalementrem-
placéspar descopiesd’ancien.Les vitreries « losangées petit plomb »
garnissentdésormaides baies des monumentshistoriquesen remplace-
ment desvitres modernesa Than, aux Quatrans,a I'Echiquier, a Mon-
drainville, etc ... Mais le dessin doit égenple, « neutre ».La restaura-
tion néo-Renaissance de Gabriel Ruprich-Robert avait doté en’hot
d’Escoville de vitraux a la géométrie complexe gantremplacédors de
la Reconstruction par de simples losanges.

b. les traces du bombardement

Enfin la restauration fait systématiquement dispardéséraces
du bombardementie 1944. Les destructionsde 1944 sont évoqueesar
desmuséesdesmonumentcommeémoratifsdeslivres ou des photogra-
phies. Mais plus aucun batiment de la villen porte les stigmatesa part
le monument aux morts de la place Foch quieast connaissanceseul a
conserverdestracesd’éclats- dont la conservationest d’ailleurs volon-
taire (fig. 23). Dansl'imaginaire collectif de la ville, les monuments
n'ont jamaisreprésentda destructionJa souffranceou le sacrifice de la
libération. Dés les premieres années, ils sont au contrassaribolede la
renaissance de la ville et de sa permanence.

Les bombardementsle la premiere guerrre mondiale avaient
amenéla questionde la nécessitéde garder ou non la mémoire de
I'événementsur les monumentshistoriques.Le débatle plus connu est
celui dela cathédralede Reims.Il a été emblématiqueet a poséles ques-
tions de maniereclaire : la cathédraleétantune ceuvred’art, faut-il la
restaurer a l'identique pour lui redonner son sens et sa qaslitétique?

Ou bien accepte-t-on de la laisser mutilée, pour témoigner a tout jamais de
la « barbariegermanique’® ? La cathédralea finalementété totalement
restaurée, les traces du bombardement effacées.

En 1950a Caen,il n'y a pasde discussionsLa disparition des
degatsdis aux bombardementseléve visiblementde I'évidence. Sur ce

4 . o . . . .

% | efévre-Pontalisité par FrancoiseBercé: « la doctrinede la restauratiorface aux re-

constructions aprés les guerres », ddbs ta guerrerégléea la guerretotale, les malheursde la guerre,
Congrés des sociétés historiques, t. Il, Amiens, octobre 1994, 1997, p. 138
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sujet, le parallele entrdes deuxguerre mondialesn’est peut-étrepastou-
jours pertinent.A Reimsles chosesétaientsimples.C’était I'ennemi qui
bombardaitet la conservatiordesruinesaurait pu étre, en plus de la deé-
nonciationde I'événementlui-méme, un témoignageplus généralsur la
folie de la guerre et un appel au « plus jamais ¢ca! ». Lors de la
deuxieme guerre, le bombardement de Coventry est tout a fait comparable
a celui de Reims. Bombardée £940lors du Blitz, la cathédraledétruite
fait I'objet d’'une récupération politique immédiatd,sesruinessontcon-
servéesen I'état’’. Dansles deux cas,le sensestévident: c’estl'ennemi
qui est le responsablede la destruction et des souffrances qui
I'accompagnent.

Mais a Caen les choses sont plus complexes car la destrestion
la conséquenceée la libération et ce sontdesalliés qui bombardentLa
lecture de I'événementest deélicated’autant qu’ici la justification de la
destruction n’apparaftasclairement.On préféreramettre'accentsur la
renaissancda reconstructionja libération, et gommer I'événementdra-
matique.Danstous les cas, la forme que prend la restaurationdépend
donc bien du sens que I'on entend donner a la ruine qui I'a précédée.

c. Les couvertures

Le remplacementle I'ardoise par la tuile sur les églisesde la
ville (qui n'estréaliséqu’en partie)? surprendpar le colossalinvestisse-
mentfinancier qu’il représenteLe matériauestplus cher et les tuileries
locales (a Bavent) ont du mal a fournir la quantité demandée.detiut
le changementle couverturenécessitedansles édificesou elles n’a pas
totalementdisparu, de colteuxrenforcementsde charpente.Les docu-
ments d’archives consultés se sont pas trés clairs sur la raisontdenses
formations.Il faut probablemeny voir unevolontéde revenir au maté-
riau supposée plus ancief® : s'il estplus ancien,il estforcémentplus
« authentique »La tuile estaussiconsidéréecomme typiquementnor-
mande, et les deux caractéeres (ancien et normand) sont liés :

4 cf. MONNIER Gerard: « De la mémoire.Coventry » dans: DIEUDONNE Patrick (dir.), Villes re-
construites,du dessinau destin, deuxieme colloque international des villes reconstruites,Paris :
I'Harmattan, 1994, p. 16-21

“2cf. annexe | : couverture des églises de la ville

43 cf. rapport de Marcel Poutaraud, 6 septembre 1951 (d'oll est extraite la citation sigvesteéeparagra-
phe) : la tuile est le matériau traditonnel, I'ardoise de Caumont I'éventé a une quarantaine de kilométres de
Caen n'ayant eu qu’un emploi assez restraint, sauf aux’ VK VIII°€ siecles. MP 81/14/25
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« il ne faut pasperdrede vue en effet quesi certains
edificescommel’église Saint-Etiennepar exempleétaientcou-
verts en plomb a l'origine, la plupart des édifices anciens avaient
des couvertures faites en matéridraditionelsdu pays,c’est-a-
dire en tuiles. »

Sonuutilisation estune sorte de régionalismeappliqguéaux mo-
numents historiques.

L'unification destoiturespeutausssiconcernere batimentlui-
méme.A I'Abbaye-aux-hommegsommea I'Abbaye-aux-damesles bas-
cOtésétaientcouvertsen tuiles et lanef en ardoises A défautde les cou-
vrir entuiles commele souhaitaitle service,on a du moins profité des
réparationgpour mettre un matériauunique ('ardoise) sur toutesles toi-
tures de I'édifice.

d. solidité.

Les monumentshistoriquesne sont pasrestaurésen pierre de
Caen en totalité. Une pierre plus dure remplace le matériau d’odgimse
les superstructuresle 'hotel de Than ou dansla fleche de I'église Saint-
Pierre. On remédieainsi aux inconvénientgde la pierre de Caenqui ré-
sistemal aux intempéries Dansles restaurationsaennaises;ette utilisa-
tion d’une pierre plus dure dansles partiesexposéesst tres largement
pratiquéedepuisle XIX© siecle.Les monumentsistoriquesde Caensont
de plus en plus solides : chaque restauration est bien une
« amélioration ».

En 1971, le ministre de la culture JacquedDuhamelprononce
cette phrase célébre :

« plutdét sauvermille monumentspour cinquanteans
que cinquante monuments pour mille ans ».

Il exposeainsila philosophienouvelle du service,qui suit les
recommandations de la commission natiormalé/|° plarf®. C'estuneim-
portanterupture avecla politique suivie jusque-la.Depuisla créationdu
service, onconcevaitdesrestaurationgjui devaientpermettreaux grands
monuments de durer mille ans.éfait logique de leur donnerles moyens

4 Cf «Les restaurations francaisetsla charte devenise », Monumentshistoriques 1977, numérohors
série
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physiquesde traverserles siécles,y compris en les transformant.Cette
conception était toujours en vigueur lors de la Reconstruction.

3. conclusion: dégagement, visibilité, ancienneté, prestige

L’aménagementlu chateauest représentatifde la doctrine de
restaurationdu servicedesMonumentshistoriqguesdansles annéesl 950.
A cetteépoque Le servicefonctionnetoujourssur les priorités du XIX*°
siecle :d’abord sauverles monumentdmportantspour I'histoire de I'art,
et ceux qui sont les plus anciehg. servicen’a paslancé lesprogrammes
de restauration en fonction de I'état des batiments, mais selon les priorités
artistiques établies pdHistoire de I'Art. L’anciennetéresumeéeestbien
le critere le plus important de restaurationd’'un batiment: il seraalors
transformé pour lui rendre son état anciea.degréde visibilité du bati-
ment compte aussi dans les choix, ainsi que ses possibilitéstidisation.
Le souvenird’'un grand hommeou d’une période particulierementfaste
peutausssiorienter la restauration Mais 'architecture « ordinaire » ou
vernaculaire, méme en bon état, n’pasl’'objet de I'attention du service.
Enfin, rien de ce qui estmoderne(XIX°®XX®) ne doit étre conservéa
proximité des monuments historiques, sauf nécessité absolue.
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TROISIEME PARTIE

MODERNITE ET PATRIMOINE : UNE
COHABITATION IMPOSSIBLE

Jusqu’en1953, les permis de construire aux abordsdes mo-
numentshistoriquesexaminéspar la commissionsupérieureconcernent
des batiments individuels. Méme si leur taille et leur aspeagueéapeude
rapport avec ceux gu’ils remplacefitjusion de la continuitéestmainte-
nue.Le servicedesMonumentshistoriquesse contentede demanderdes
retouches de détail : ici la hauteur, lamatériaude couvertureou de pa-
rement. Les principesgénérauxd’urbanismeet d’architecturedu MRU
sont généralemenbien acceptésmoins d’ailleurs par réelle conviction
que par résignation. En 1949, la construction de « I'immeuble-
caserne 8 du boulevarddesAlliés est I'objet de dures critiques, mais
ellesne concernengue l'aspectextérieur, alors que le programmen’est
gu’a peine remis en cause .

En 1953, le « grand ensemble »desQuatransestun projet
global, qui gére bien plus que des aspémtels. Il concernd’espace e
commerce,la circulation, les espaceserts, les monumentshistoriques.
Tous ces aspects sont intégrés et interagissgnnsavecles autres.Face
a ce projet totalisant,le servicedesMonumentshistoriquesest obligé de
réagir. Il engage tous lemoyensde blocagea sadisposition,et surtoutil
explicite et il enrichit son discourkui qui n’était gu’'une autorité morale
de référence vaguement consentante, il eskgiermaisie deveniracteur
de la ville, mais fait 'expérience des limites de son action.

45 Annexe | = chronologie ; annexe X : rapport de 'inspecteur Huignard 31 juillet 1949,
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A. L'hétel d’Escoville : histoire d’'un conflit

L’absorptiondesrestesde I'h6tel d’Escoville a I'intérieur du
projet desQuatranss’écartetres sensiblementlu traitementhabituel des
monumentsistoriques.A l'intérieur de I'llot, la phagocytoselu monu-
mentbrouille la perceptiondeslimites entre’'hétel et les immeublesqui
'environnent {ig. 41 big. L'implantation desmurs, lesformes,le pro-
gramme, les circulationse modede propriété, sontpensés I'échelle de
I'llot. Le servicedesMonumentshistoriquesest dépossédéle son objet.
Le conflit va porter sur le programmeet les volumesde I'hGtel, mais
surtoutse polarisersur un élémentemblématique la facadesur la place
Saint-Pierre fig. 41 a44).

1. Une épreuve de force : mairie, Monuments historiques, com-
mercants, MRU

L’hotel d’Escoville est situé dans Tlot entouréde trois rues
dont on ne peut modifier l#acé: on estenlimite de la zonedétruite, et
cesruesprolongentdesalignementsd’avant-guerre.L’'insertion du bati-
ment au coeur d’un 1lot pose probléme selon les critéres du MRBffet
les reglesdu prospectrendentformellementimpossiblela construction
d'immeublesd’une certainehauteura la fois en périphérie et en coeur
d’flot, surtout quand il est de taille rédutemmecelui-ci. En 1946, dans
le plan de reconstructioet d’'aménagemenrglaborépar Marc Brillaud de
Laujardiére,la décisionn’est pas prise : I'llot est dessinéen trait fin,
comme les parties non détruites et les nouveaux alignements
n'apparaissent pagig. A2).

a. Les commercants, les sinistrés, les archéologues

Les emplacementgonstructibles,du fait du desserrementles
constructionset de la plus grandeemprisede la voirie, sontlimités : le
nombre des logements possibles en centre-ville est déja insuffistrgnet
est de méme pour les commerdess logementgpeuventétre déplacésn
périphérie,dansles « quartiers de compensation »leur valeur d’'usage
n’en n'est pasaffectée.ll n'en est pasde méme avecles commerces.
'emplacement une grandeimportanceet ils ne peuventétre transféres



sans risques. La restitution du plgiand linéaire commercialpossibleest
une donnéeconstantedansl’élaborationdu projet. De plus ou moins bon
gré, le MRU, la municipalité et les Monuments historiques doivent
I'intégrer dans leurs calculs. La présence d@smercantsinistréscons-
titue une écrasante force de pression.

Commercants ou propriétaires, on peutoublier les sinistrés:
les baraguementparsementa ville, et les administrationssont assaillies
de demandes d’autorisation pour en construire de nouveap&urLOCcCcu-
per des locaux videdig. 42). Par exempleen juin 1956, Louis Bourdil
autorisel'implantation du baraguementommerciald’'un chapelierdans
lesruinesde I'hétel d’Escoville. En mars de la mémeannée,il autorise
une famille a s’installer au dernier étage de la pdetsecoursdu chateau

« j'autorise R. a venir s’installerdansles deux pieces
du dernier étageet a se libérer desconditionsde vie vraiment
misérables. Il fautle l'air et de la lumiére pour cettefemmeet
ces enfants. »

Les sinistréssontle levier du MRU. Leur misére,leur détresse
sont la toile de fond de la Reconstruction.

La sociétésavante« les Antiquairesde Normandie »,généra-
lement suivie par les autres sociétés savantés d#e, entretientune au-
tre sortede pression.lls réclamenta Escoville commepour tousles mo-
numents de la ville, la reconstitution de I'état originel. C’est-a-dire pour la
facadesur la placequi était trés transforméeavant-guerre,un pastiche
néo-Renaissancéeurs actions consistentessentiellemenen envois de
lettres deprotestationaux différentesautorités: municipalité,préfet, mi-
nistre, etc. Il estdifficile de connaitrel'impact réel des protestationsdes
sociétés savant@sll n’est pas sdr que ces sociétés, spritassefermées,
aientun poidsréel sur I'opinion locale.La Reconstructiorestpilotée de-
puis Pariset le plus probableestque ce fonctionnementle notablesétait
inefficace. On peut aussipenserque les membres,a titre individuel, ne
partagent pas forcément les critiques uniformémeégativesa I'égard de

¢ Toutes les interventiondes Antiquairessur la Reconstructiorsont sanseffets: protestationcontreles
immeubles de la place Reine-Mathilde les 15 février et 15 avril 1947 (MP 81/14/25), laci@itenstruc-
tion d'un porche « simplifié » a I'église Saint-Jean(Bulletin, tome TLI, 3 novembrel951), contre
'immeuble du boulevard des Alliés juillet 1949 (MP 81/14/132/70)contrele quartierdesQuatrans
en novembre 1951 (81/14/25), et bien s(r colaracademodernede I'hétel d’Escoville le 2 avril 1949
(81/14/140/178).
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la Reconstruction formulées dans les proces-verbaux des séances. En effet,
un certain nombre d’entre eux sont directementimpliqués dansla Re-
construction: ingénieurs,architectesadministrateurslansles coopérati-

ves de reconstruction, etc.

L’intransigeancedes Antiquaires de Normandie entraine des
rapports tendus avec le représentant du service des Monuments historiques
Louis Bourdil, qui tentepourtantd’associeda sociétéaux projets de re-
construction.C’estainsi que desoppositionsplus ou moins conflictuelles
apparaissent a propos de I'aménagement intérieliéglese Saint-Jearou
du comblement du fossé nord du chatéau

b. Les Monuments historiques

L’hétel d’Escoville appartienta la ville. En tant que proprié-
taire, celle-ci considéereque 'aménagemenet le programmelui appar-
tiennent.L’hotel d’Escoville est classé.En tant qu’autorité de tutelle, le
servicedesMonumentshistoriquesconsiderequ’il peutimposerune vue
d’ensemblesur le batiment.Mais légalementson action estlimitée a la
reconstitutionou a la répartition despartiesclasséesUne fois décidéela
construction d’'une facade moderne, la maitrise des travaux sur cette partie
ne lui appartientplus, et le servicen’a mémepasla possibilité faire de
propositions. La loi de 1943 sur les abords, qui s’applique parfaitement ici
(la facade de I'h6tel d’Escoville fait face a I'égliSaint-Pierre) Jui donne
d’'importants pouvoirs, mais seulement a la fin du processusHosesse
présenterondifféeremmentquandle serviceaccepterale payer: a partir
d’avril 1951, le directeurde I'architectureRenéPerchettente de couper
court aux prétentions de la ville en prenantchargela totalité de la res-
tauratior®. Dansce jeu a trois (MRU, Mairie, Monumentshistoriques),
seulcelui qui paie peutimposersavolonté. Or les crédits sont limités :
chaque administratioassaiede sedéchargerdu financementout en gar-
dant la maitrise de la décision.

Le servicedesMonumentshistoriquesa deux ambitionspour
I'hétel d’Escoville. La premiére estde restituer approximativement,
comme le souhaitele conservateur,les volumes d’avant-guerre. On

47 A propos des stalles et de 'aménagement du mobilier de Saint-Baketin de la Sociétdesantiquai-
res de Normandiale mars anai 1959,tome TLV ; pourle fossénord du chateau dossierDRAC cha-
teau, vers 1955 (par exemple lettre de Louis Bourdil 21 avril 1955).

48 Compte-rendu de la réunion du 5 avril 1951 par Louis Bourdil, archives de la DRAC.
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n’hésitera pas, cependant, a corriger « la compression a lagseteille

a dd se soumettrelors de saconstruction ».Limiter les volumes, c’'est

agir sur le programme, car cela limite fortement les capacités d’adaptation
de I'hotel.

La deuxiéemeambition est de maitriser la facadesur la place
Saint-Pierre.C’est-a-direnon seulementa facadede I'hétel proprement
dit, maistout le front bati de I'llot (fig 41 bis et 44). La facadede
I’h6tel n'est qu’un élément dans unempositionlinéaire qui s’étendde la
rue Saint-Pierreau boulevarddesAlliés. De part et d’autre, les immeu-
bles 42 ter et 320 bis doivent idéalementétre traités comme des
« pavillons » dont 'architecture est semblable a celle, ultra-simplifiée,
I'hdtel. Le résultatconstitueun ensemblealigné et ordonnancéyui forme
la facaded’un palaisunique.On ne cherchepasa donner une idée de
I'alignement d'immeubles particuliers qui existait avant-guerre.
L’ensemble est composymétriguementet contreditétonnammenta fa-
cade asymeétriquede I'hotel lui-méme. La symétrie est un principe de
composition infaillible dans la Reconstructioen avril 1955, le batiment
42, derriere I'hotel d’Escoville, est approuveé par la délégation permanente
car il « fait pendant » au 41/320, déja constrig. (C25).

c. La municipalité

Ce que veut la municipalité, qui estaussipropriétaire, c'est
maitriser le programme de sbt@timent.Mais I'entassemenadministratif
gu’elle prévoit parait peu réaliste par rapport aux contraintesauquel
I'édifice estsoumis. Un regroupemende 28 administrationsa déja été
réalisé en face de jaréfectur€’. Un gigantesquévatimentau programme
totalementhétéroclitea été construitdansce but. L’h6tel d’Escoville, tel
gu’il est prévu a partir de 1952, constitue-tellpendantmunicipal du ba-
timent départementadle la place Gambetta? Les administrationsprévues
sont pour partie celles qui existaient avant-guerre (tribunal des
prud’hommes), maisl’autressontnouvelleset leur choix estinexplicable
de maniere rationnelle (Mutualité familiale, musée).

Une partie du programmeau moins est parfaitementclaire.
De 1949 al1964, la valeur touristiqueattribuéea I'h6tel par la municipa-
lité estconstantele syndicatd’initiative y est prévu desles premiers

4 ¢f. « le centre administratif départementaBétir n°63, décembrel 956, p.28-31; le centreabrite des
services tels que police, radiodiffusion, tribunal de commerce, ponts et chaussées, anciens combattants...
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projets.Mais il prendla placed’'un emplacementommercialde premier
ordre. Jusqu'enl993, le local du syndicatd’initiative seraextraordinai-
rementétroit pour permettre,malgrétout, I'installation de locaux com-
merciaux dans la facade de I'hétel sur la place Saint-Pierre.

Mais cette optique touristique poseun probleme:, la partie
intéressantele I’'n6tel d’Escoville estla cour, qui n’est pasvisible depuis
la rue. Il faut donctrouver dessolutionspour annoncersur la place,les
qualités architecturalesintérieures. La municipalité, tout au long de
I'élaborationdu projet, restetres attachéea la solutionqui consistea dé-
boucherles trois arcadesmuréesde l'aile estdansla cour (fig. 40).
L’édifice est un jalon dans umarcourstouristiquequi embrassel’un seul
coup d’ceil le chateawgglise Saint-Pierreet quelques-unslesprincipaux
clochers de la ville. Le touriste n’est pas un archéologue : laeniseene
doit étre ostensible, démonstrative :

« Le touriste moyens’intéressalavantageiux masses
qu’aux détails; un morceaud’aussivastesproportions que le
chateaul’attirera toujours davantagequ’une sculpture, méme
tres rare etres précieusesur unefacade.L’archéologieestune
chose, le tourisme en est une atitre

C’est une logique toute différente desdeux principesdes Mo-
numents historiquesla restitution « archéologique »despartiesconser-
vées, la reconstruction « neutre » des parties détruites.

Enfin, la volonté d’exercer son droit de propriété n’est peut-étre
pas étrangere au conflit. Le maire est une forte personnalité, autceitaire
obstiné. Mais I'organisation de la Reconstruction ne donne aucune place au
pouvoir municipal. Le maire, qui s’exprimesouventet parfois avecbru-
talité sur le remodelagede la ville, n'a pasle réle central qu’il désire.
L’h6tel d’Escoville est propriété de la ville et cela peut lui donner des
droits. Le conflit de I'hétel d’Escoville est peut-étreaussiun conflit a
propos du pouvoir et de I'exercice du pouvoir.

d. le MRU

Le MRU a tous les pouvoirs. C’est I'organisateurde la Re-
constructionet il estl’arbitre desconflits. Les grandsprincipesde cons-

%0 Bernard Goupil, président du syndicat d'initiatilens :Paris-Normandie31 mars 1947

58



truction et de modernisatiomjui ont été décidéssont relativementincon-
tournables: c’estainsi que les immeubles42 ter, 320 bis et 326 sont
construits, contre I'avis des Monuments historiques, avec uressggsur
rez-de-chaussée pour ne pas créer des courettes sdig. dit pI).

Les expériencede rationalisationet de modernisationde la
construction sont aux antipoddssexigenceslesMonumentshistoriques.
L’intervention desmembresde la commissionsupérieureaupresdu mi-
nistre de la Reconstruction, en janvier 1954, a pour but la reamisause
d’un projet de 500 logements dont I'élaboration a demandéanmiéesie
travail. La démarcheétait vouéea I'échec,de mémeque le retour aux
formes de la reconstruction « traditionnelléteituresde tuiles) : la Re-
construction a évolué vers une plus grande rationalité.

Mais a I'intérieur de ce cadre,le MRU n’est pastotalementin-
sensibleaux argumentsdesMonumentshistoriquessur les problémesvi-
suelsd’aspectdesfacadesBien évidemmentle servicedépartementatle
Reconstructionrefuse de remettre en causele principe de la présence
d’'IRP au pied du chateauMais il acceptede construirecertainsmurs en
pierre a proximité des monuments historiquespgnprisau détrimentdu
confort. La réalisation de murs @ierre présentede plus un surcodtnon
négligeable le MRU acceptepourtantde les prendre en chargedansle
casdesimmeubleslatérauxde I'hdtel d’Escoville, ainsi que les toitures
d’ardoises, eléments purement esthétiques sans aucune utilité.

La compétencesthétiquadu service des Monumentshistori-
gues est donc admise,ddnsune certainelimite sesexigencesontprises
en compte avec une relative bienveillancen'din va pasde mémeavecla
municipalité. Pour elle, Escoville est un échec tdakexigencesle visi-
bilité touristiqgue n’ont pas étetenuesSonprogrammen’a pasétéréali-
sé.ll estabandonn&es1953; en 1956 le maire seplaint de n'avoir pas
été mis au courantdu changementle programme. Méme s'il est peu
vraisemblable que la Ville n’ait rien su dgavauxen courspendantrois
ans,l'épisodeestsignificatif : dansle casde I'h6tel d’Escoville, les déci-
sions sont prises entre le MRt les Monumentshistoriques. La munici-
palité, propriétaireesttenuea I'écart. En 1961 le programmequi a été
imposeé par les Monumentshistoriquesdevient subitementobsoletepar

51 Lettre du maire de Caendu 8 décembrel 956, et réponsede Louis Bourdil du 28 décembre (dossier
DRAC Escoville)
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suitede la réforme de la justice. Ce batiment,reconstruita grandsfrais
pratiquement de fond en comble, va étre sous-utilisé pendant trente ans.

2. Quinze années de conflit

En 1944, I'h6tel d’Escoville est séverement bombardé. Les murs
extérieurssontentierementa reprendretandisquela cour estréparable
(fig. 5). La facadesur la placea totalementdisparu.Les travaux seront
énormes et onéreux si I'on veut restituer les volumes d’avant-gueree. Et
batiment est trés visibleici les acteursde la restauratiortravaillent sous
le regard de la population. La question de la restauration de I'hotel se pose
de maniéretrés particuliére: la conservatioren tant que ruine est possi-
ble, mais si 'on veut un batimentutilisable, il faudra construireautour
des ruines.

Le projet pour Escoville achevé en 1961 esttéil a étévoulu
au départpar les Monumentshistoriques.Le premier projet considéré
comme satisfaisant pga commissioncelui de Dorian de 1951, eststric-
tement le méme que celui de 1955 g@rafinalementconstruit.La seule
différence notable concerneles immeubleslatéraux, qui sont le résultat
d’'un compromis avec le MRU. Entre les deux, aucéwaution n’est sen-
sible: c’estcommes’il ne s’étaitrien passéPourtant,les architectesont
produit desvariantesdanstous les stylespossibles: moderne,pastiche,
traditionnel, et des mélangasdosevariée de chacund’eux. Les architec-
tes sont préts a répondre a la demande et ne semblemnt@ade convic-
tion affirmée.

La méme évolution existe a propos des volumes. En 1948
I'édifice doit retrouver a peu prés les dispositionsd’origine. De 1952 a
1953, le programme fixé par haunicipalitéfait enfler démesurémerles
projets. Mais a partir de 1954 on revient de nouveau aux volumes d’avant-
guerre et I'édifice estreconstruitsur le dessinqui était proposépar Do-
rian en 1951.

En 1949, le programmed’origine estperturbépar la défection
de la Chambrede commercequi décidede construire son propre bati-
ment. La raison invoquée : le refdsine « facademodernede style neu-
tre », parait bien superficielle. Quoi quéh soit, a partir de ce moment,
I'élaboration d’'un programme cohéresgmbleimpossible.Les projetsde
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la municipalité sonttotalementirréalistesen fonction descontraintesma-
térielleset réglementaireslu terrain, et on est surpris, commea propos
de la facade,par la passivitédesarchitectesQuantau programmefixé

autoritairementpar les Monumentshistoriques,il va s’avérer inadaptée
avantmémela fin destravaux.Danscetteaffaire, 'action du servicedes
Monumentshistoriquesmontre seslimites. Le servicea trop de pouvoir
ou pas assez. Il peut blogues projets, maiss’il n’écoutepasle proprié-
taire, son intervention, basée sur des exigeast#gtiquesproduit un ba-
timent ingérable.

Le service des Monuments historiques décide en 1949 de confier
la mission deestaurationd’Escoville a un « jeune » architecte: Charles
Dorian. L’architecteen chef du CalvadosMarcel Poutaraudest déchargé
de I'hétel d’Escoville. De sondté, la ville engagesonpropre architecte:
Paul Binet. La répartition destravauxentre les deux architectes c’est-a-
dire entre municipalitéet Monumentshistoriques,évolueen fonction des
rapportsde force. Elle sefait dansle senssouhaitépar les Monuments
historiques: CharlesDorian, architecteen chef des Monumentshistori-
ques, gere I'extérieur ; Paul Binet, I'architecte engagépar la ville,
s’occupera de l'intérieur. Mais le pouvoir de décisimplique la prise en
chargefinanciére: c’estfinalementle servicedesMonumentshistoriques
qui doit payer la totalité de la construction de I'h6tel.

B. Le quartier des Quatrans : une nouvelle esthétique

1. Des themes modernes mis en oceuvre

Jusqu’'enl950, la premiere phasede la Reconstructionopere
avecun langagearchitecturalqui se prétend « traditionnel » : les élé-
ments constants deettereconstructionsontl’utilisation de toituresa for-
tes pentes et la construction d’'immeuldie$ong desvoies. Les baiesver-
ticales sont la regle, et la pierre locale est utilisée autant que pd$siple
23). On evite les ilots totalement fermgsur desraisonsd’hygiéne,mais
I'implantation réguliére des batiments« en ordre continu » redessine
I'espace de la rue, cet élément constitutif de la fonction urbaine.
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En 1953, le projet qui est présenté pour I'enserdbiemeubles
des Quatrans peut apparaitre comme le brusque surgisseniemhdset
de themesmodernesMais le contrasteestsurtoutcontextuel: depuisles
annee<0, I'avant-gardearchitecturalehéoriseet met en applicationces
conceptions nouvelles qu’elle imagine en phase avead@téindustrielle.
De plus, ay regarderde plus pres, la modernitéexistedéja dansla re-
constructioncaennaiseElle est mise en ceuvredes 1950 le long de la
« voie triomphale » par l'architecte en chef de la ville lui-méme,
Brillaud de Laujardierefig. 20).

La principale rupture concernel’organisation d’ensembledu
projet. On s’était borné jusque-laa dessinerdesilots délimités par des
rues, puis a construire le long des rues en bordure des ilots. Dans le projet
de Delacroix au contraire, la logique desilots esttotalementpulvérisée
par la vision d’ensembleLes rues qui serpentensousles immeublesne
sont plusdesfrontiéreset les batimentssont a chevalsur plusieursilots
(fig. 46). L’ensembleestsystématiquemerdésignésousle nom d’« Tlot
desQuatrans » Maisil s’agitenfait dela réunionde cing flots dansun
seul projet, ce qui n'avait jamais été tenté jusqu’ici.

L’architecte de 'ensembledes Quatrans,Henry Delacroix, est
un architecteexpérimenté comme tous ceux a qui le MRU confie des
chantiersimportants.ll a construitavecson pere, dansles années30, a
Paris, desmmeublesde logementssur dessitesdensest contraignants.
Samaitrisedu langagemoderney estdéjavisible. Il utilise brillamment
les ressourceplastiquesdu porte-a-fauxet de la trame dansla composi-
tion des facades. A Ca&m revanche sespremierstravauxpour I'flot IC
ne sedistinguentpasdu restede la ReconstructionMais les dessinsde
1950 pour I'RP 158 fonapparaitreles fenétresen bandesjeslongsbal-
cons horizontaux et les passages sous immeuble qui seitmds en 1954
(fig. BY).

L’abandon dusystémedesilots permetune plus grandeliberté
dansl’'organisationdescirculations,qui ne sont plusdésormaisobligatoi-
rement superposées. La rue a éclaté amievoie automobileet desche-
minementsiétonniersdifférenciés(fig. 47). La circulation piétonneest
totalementa couvert: tous les batimentsde logementssontreliés au ni-
veaudu rez-de-chausséear desportiquesou desgaleries.La circulation
despiétonsdessineles contoursd’un centre commercialordonnéautour

2 par exemple: 73 rue des Cévennes, dan<’larddndissement.
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d’une suite d’espacesCertains de ces espacessont traités de maniere
« urbaine » : une place pavéearborée,des stationnementautomobiles.
Les autres sont aménagés en espaces verts ou en jardins. Toti@ness
fonctionnelles : circulations, logementgmmercesplacesjardins sedé-
veloppentindépendammentais s’articulent les unes aux autres pour
créer de nouvelles fonctions et enrichir le parcours urbain.

Le principe de la copropriétédu sol devait étre mis en ceuvre
sur 'ensemble de laone.Tous les espaceslevaientétre publicset acces-
sibleset leur aménagemer#taitintégré dansle plan d’ensembleDansle
cadre d'un projet global, I'architecte se contentepasde la construction
desbéatiments.L’aménagemenprévu a pu étre réalisé, sauf autour des
Monuments historiques.

La zoneregroupedesbatimentsde naturetrés différente. Les
IRP sontpar exempleréservésa des petits propriétaires,tandisque les
batiments construitsur dommagedglirectssontréservésa despropriétai-
res plus aisés. Il existussidespetitscommercesun grand magasindes
hotels, des administrations. Mais les différenemsttotalementgommeées.
Les hiérarchiessocialesou fonctionnnellesv'apparaissenplus (fig. 48).
Il n'existe plus d’espacesextérieursprivés, et les reglementsde copro-
priété rassemblentwutoritairement,dans une logique territoriale homo-
gene,des occupanthiétérogenegar leur statut et leurs fonctions. Par
exemplelilot KG regroupeun monumenthistorique, un jardin exécuté
par la ville, desimmeublesen copropriétéorganiséepar la coopérative,
desimmeublesen copropriétéorganiséepar les sinistrés,desimmeubles
dont la copropriété est limitée au toit, des passpgeés et desbatiments
attribuésindividuellement.Celaposedesprobléemesinédits aux syndicats
chargés du remembrement :

« un tres grandnombrede (nos) instructionsont été
considérée par les architectes consansintérétetil enestré-
sulté dansles constructionsdes dispositionsaberranteset ne
permettantpour le remembrement’autre solution que la par-
celle uniqué’. »

La modernisation delogements est exhibédes batimentssont
constitués d’'un volume rectangulaire sur lequel est greffée en porte-a-faux
une sorte de facade épaissequi contient des loggias et des séchoirs
(fig.49). Cesélémentsde conforts, visibles, sont utilisés conjointement

%3 Lettre de Georges Cazin du 30 mai 1962 ( AN 890249 article 61)
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aux élémentsde structure pour former une compositionplastiqueet es-

thétigue.De méme, les cagesd’ascenseursjui creventles toitures et les

cheminée®nduitesen « ciment-pierre »sont soigneusemenbrdonnées.
Cettemise en ceuvreostentatoire gsthétiquest organiquede la moderni-
sation est a I'opposé de la premipteasetraditionalistede la Reconstruc-
tion caennaise. Derriere leurs facadepubere sansrelief, lesimmeubles
du haut de la rue Saint-Jearou de lI'avenuedu Six-Juin ne laissentrien

deviner,ni de la structure,ni du confort. Seulssontvisibles depuisla

rue les élémentgde la vie bourgeoise: salonset s€jours,désignéspar la

saillie des balcons. Dans le quartier des Quatrart®atraire, les cuisines
ou les salles de bains sqrdrfaitementrepérablesa c6té despiecesde sé-

jour.

VerticalementJe quartier estdivisé en deux. Au niveaudu sol
regneune nappede constructionsbassexomposées!’un rez-de-chaussée
parfois surmonté@’un étage.C’estle niveaudu piéton,descommerceset
descirculations. Les constructionsdessinentun réseaucontinu qui fait
'unité de la zone, brutalementinterrompue par la coupure de la rue
Saint-Pierre. Au-dessus émergent les volumes des batinelitgements,
discontinus. lls sont composés de barres paralléles et d’unditputs).
Le couronnement dammeubles visible depuisle chateaugstparticulie-
rement soigné avec wtageen retrait, desmurs de pierre et destoitures
de cuivre. Les batimentsde logementsde cinq étagesont la hauteurré-
glementairede la reconstructioncaennaiseMais la tour dérogeau plan
d’'urbanisme. Outre le fait qu’elle permet de dégager plus complétdenent
sol, sa fonction est surtout de servir de signal urbain. Sa situation a
proximité de I'église Saint-Sauveur qui crée une confrontatiactla fle-
chede celle-cin’est évidemmenipasun hasard.Henry Delacroix crée un
monument, un signal. Pour cela, il monumentalise le logement,

Cette ponctuation des grands ensembé&lsarrespar destours
monumentalegxistaitdansle premier grand ensembled’avant-guerreja
cité de la Muette & Drancy. On la voit ailleurs dansla Reconstruction
caennaise : les grandes barres de I'opération Saint-Jean sud ont été congue:

« par opposition da grandeartere ('avenuedu Six-
Juin) flanquéede six immeublescollectifs de neuf étages™»
(fig. 21).

4 Cf. « Caen. Reconstructiordu groupe Saint-JeanSud », Techniqueet architecture,n°2, 15° série,
septembre 1955, p.56.



On retrouve ensuite systématiquement ce schéma dans les grands

ensembles des années 1950-60 : par exemple a Caen, leegsantblede

la Guériniere (1956). On retrouve d’ailleurs dans le quadisiQuatrans

bien d’autres caractéristiqueslu Grand Ensemblequi ne sont pas que
formelles : lagestioncollective du sol, 'autonomiedu projet, la taille, la
volonté de loger décemment une population modeste. Mais dieyadif-
férencesfondamentales la localisationen centre-ville et le fait que les
appartements soient destinés a des propriétaires.

Le quartier des Quatrans est le projet moderne le plus adeevé
la Reconstruction. Mais #&n existed’autresqui sontmoinsvisibles. Dans
le bas de la rue Saint-Jean, le « groGpént-Jean sud» fait aussipartie
du troisiemesecteur.ll estcomposéde barrestres longuesle long de la
rue Saint-Jeanavecun cceurd’ilot totalementouvert et accessibleLes
beauximmeubles-tourslu groupe« Marine », le long de la voie triom-
phale, sont reliés entre eux par des circulations piétonoeswaertdevant
les commerces qui rappellent toutadt le systemedesQuatrang(fig. 20
et21). Le résealestcontinugracea desportiquesqui passenpar-dessus
les rues. Le groupe est antérieur au grodgeQuatranspuisqu’il datede
1950. D’autresprojetsont étéréalisés,notammentdesimmeublesisolés.
La période 1950-54 sembleGaenun moment-clédansl’expérimentation
de nouvellesformes urbaines: séparationdes circulations, implantation
discontinuedesbatiments typologie a basede tours et de barres, éclate-
ment de la rue traditionnelle, etc.

2. Réactions et acquis des Monuments historiques dans le quar-
tier des Quatrans

Devant I'intrusionde ce renouvellemenarchitectural,qui est
bien plus gu’une simple évolution formelle du type « évolution des sty-
les », le service des Monuments historiques rdagiementpour essayer
de freiner leprojet. La réactionesta deuxniveaux.ll y a d’'une part des
exigences visuelles a propos des matériaux, la teldatiments'aspect
des facades, etta demande edtabituelle, mnémedansle cadredela re-
construction traditionaliste. D’uautre cote, le service,qui n'estpasuna-

50n trouve, dansle rapportannuelde la coopérativede reconstructiorn la Renaissancele Caen » de
1959 I'expression « Grand Ensemblepliquéea I'opération Saint-Jearsud et a I'opération Quatrans.
Rapport annuel, 11 juin 1959. AN 890249 article 61
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nimement hostile, pergoit tres bien que la nature ddl&a estentrain de
changer. La nécessité du changement atiegratifsliés a la modernisa-
tion ne sontpasremis en cause Mais I'incompatibilité du projet avecles
monumentsistoriquesestfortement affirmée, et le serviceva chercher
les moyens d’éviter leur cohabitation.

L'utilisation des matériaux « traditionnelsestl’exigencede
basedu servicedesMonumentshistoriques.La pierre de taille et la tuile
plate doivent assurer I'unité visuelle entre les monuments e@hfasubles
de la Reconstruction, l'unité étaptésentée&eommeun élémentconstitutif
de I'hnarmonie. La pierrgle Caenestaussil’'un desprincipauxliens entre
la ville nouvelle et la ville disparue. En 1950, pdtRRP 158, la commis-
sion supérieure tente déja d’'imposer la pierta placedesélémentreé-
fabriqués.Elle réussita 'imposer pour lesimmeubledatérauxde I'hotel
d’Escoville en 1955. Enfin, dans les batiments IRP@eatrans)a pierre
de taille est largememmployéepour les partiesqui sontdansle périme-
tre de visibilité des monuments historiques. C’est-a-dirgilgsonssud et
les extrémités nord des barreg A, et B, visiblesen mémetempsquele
chateau et les étagesen retrait du cinquiémeétagequi sont situésa la
méme hauteur que la terrasse du chatégu4b). Le service réussit aus-
si & imposer la pierre sur le pignon du batiment 326 (commerces)a
I'entrée de la rue de Geble, &actede I'église Saint-Pierre et sur la tota-
lité du batiment 324/325.

Mais l'utilisation de la pierre n’a pasque desconséquencesi-
suelles.La pierre codtecher et le budgetpour la constructiondes bati-
mentsest déterminéa I'avance: le plus souventla pierre de taille sera
donc utilisée au détrimentd’autresélémentsCe n’est pasle caspour les
immeubles latéraux de I'hétel d’Escoville qui sont priscbargefinancie-
rement par IeMRU. Mais partoutailleurs, les fagcadesen pierre de taille
suppriment des éléments denfort. Dansle batiment324/325finalement
réaliséen pierre, on supprimedesloggiaset desséechoirs.Les logements
du cinquiéme étage des IRP construits en pierre sont dépourvusde
I'isolation thermique que procurent les éléments préfabriqués.

Le matériaucoldtecher, samiseen ceuvre égalementDansles
batiments des Quatrans, il est nécessaire de renforcer la struchéten
armeé qui supporterde poidsdu mur de pierre. L’adoption desvariantes
en pierre prétaillée le 25 mat954 par la coopérativeestdoncun effort
particulierementnotable pour répondre aux contraintesesthétiquesdes
Monuments historiques. C’est aussi une illustratderintériorisation par
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les caennais deettepropositionde la Reconstruction I'utilisation préfé-
rentielle du matériau « pierre de Caen ».

La toiture est avec la pierre de Caen la seconde exigeruasde
des Monuments historiques. Pour le service des Monuments histotajues,
toiture, quidéterminela forme et lasilhouettede I'édifice, estun critére
plus essentielencore que la pierre. Pourtant, danstout I'ensembledes
Quatrans seulslesimmeubleslatérauxa coté de I'hétel d’Escoville sont
couvertsde toitures d’ardoises.Les promessegjue la delégationde la
CommissiondesMonumentshistoriquesavait arrachésau ministre de la
Reconstructioren janvier 1954 n’ont pasété tenuesL’'un desarguments
avancegour affirmer la nécessitéle la toiture a forte penteestde type
« régionaliste » : la toiture a forte pente est adaptée au climat pluvieux de
la Normandie.

Il estintéressantde mettre en parallele la réponsequ’Henry
Delacroix apporteau « probleme »du climat, qui n’est ni formelle, ni
historique : ce sont des circulations a couvert le long des commereas. |l
estde mémepour les problemesde silhouette, les élémentsde toiture :
lanterneauxet souchesde cheminéeforment une compositionmaitrisée,
mais sans chercher une quelcongue illusion régionaliste ou histéticiste

D’autres détailsformels sont aussiune réponseaux exigences
des monuments historiques, comme les fenétres verticales des immeubles a
boutiquesde la rue Saint-Pierre.Mais ce sont toujours des problemes
formels de facadefig. 19 bis).

Pour différentes raisons, I'utilisation desnumentsistoriques
comme étalon de mesuvelumétriquene peutétre imposépar le service
des Monuments historiques. Raisons financiéeres, raisons d’« hygane »
raisonsréglementairesles immeublessontsoit trop bas, soit trop hauts.
Ce qui était voulu, c’était au contraire l'unité a partir des monuments,
commele premier projet pour I'hétel d’Escoville. A partir de 1950, des
groupesd’immeublescomme celuidu groupe « Marine », introduisent
unevolumétrie nouvelletrés contrastéeavecdestours, desbarreset des
constructiongasses c’estaussice qui estmis en ceuvredansl’ensemble
Quatrans.

Le bilan des acquis des Monuments historiques vis-a-vis du
projet Quatrans est faiblé utilisation de la pierre de Caenestuneréus-

%6 Henry Delacroix, qui souhaite éviter pour des raisons esthétiques, une defohéminées >de grande
hauteur, est obligé de demander une dérogation pour la construction de souches de 1,50 m seulement.
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site relative. C'est en effet une prescription architecturaleRI& qui est
tellementacceptéear les habitantset les constructeursque 'effort de

prise en chargeparaitnaturel. De tres nombreuximmeublesreconstruits
utilisentla pierre de Caen,mémes’ils sont sansrelation avecun monu-
ment ancien,et mémesi leur langage estussimoderneque celui des
Quatrans. Poule reste,en dehorsde ce qui touchephysiquemente mo-

numenthistoriquelui-méme, c’estun échec.La toiture a forte pentepar

exemple n’est pas reconnue comme un sigaatitaire au mémetitre que
la pierre de Caen.

Au-dela des problemesesthétiqgueset formels, le service des
Monumentshistoriqguescomprendparfaitementque les enjeuxdu projet
Quatrans concernent I'organisation méme du systeme urbairl958sle
servicedes Monumentshistoriques,sous l'impulsion de Louis Bourdil,
tente deremettreen causee principe d’'IRP a cote desmonumentshisto-
riques: la constructioncollective,avecsesimpératifs « rationnels », lui
semble incompatible avec la conception visuelle qu’il défend :

« le probléme visuel de la reconstruction a céddgake
a des donnéepour ainsi dire mathématique®t géomeétriques
on s’estdonnépour but de loger tousles habitantsur leur an-
cien flof’ ».

A partir de ce moment,'incompatibilité entre les monuments
historiques et I'architecture moderne est déclanése. Le servicerefuse
de toutessesforcesde selaisserabsorberdansla logique du projet. Les
seulsespaceprivés et clos dansle quartier sontles abords de I'hétel de
Mondrainville, de la maison des Quatrans et la coditdeel d’Escoville.
Pour le restele rapport desforcesesttrop défavorableget le servicere-
noncetres vite a remettreen causel’'urbanismeet I'organisationspatiale
ou fonctionnelledu projet. Les moyenslégauxa sadispositiony seraient
d’ailleurs tres inadaptés.

57 Lettre de Louis Bourdil du 23 avril 1953 annexe X.
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conclusion

La Reconstructiora beaucoupnvesti dansla restaurationdes
monumentshistoriques.lls sontindispensablea la constructionmentale,
symboligueet esthétiquede la ville nouvelle.En dehorsde l'utilisation
propre a chaque batiment classép&trimoinemonumentakaennaisa été
globalemeninvestide la missionde relier la ville nouvellea la ville an-
cienne.Ce passéde pierre, reconstruit, recomposeé affirme malgre les
destructions la permanence de la ville et sa renaissance.

Les principesde Reconstructionmposéspar le MRU ont leur
pendantdansla restaurationdes monumentshistoriques.L’austérité, la
modernisation)’hygiene, le zonagey trouventun écho: la doctrine des
Monuments historiques est une construction de I'époque quoltduit. La
restaurationdes édifices protégésa été paradoxale.Elle se présentait
comme une recherche de l'authenti@téginelle, maiselle a aboutitmal-
gré tout a la destructionde strateshistoriqueset a la transformationdes
immeublesconcernésLes monumentsclassésde Caensont aujourd’hui
plus solides,plus anciensplus vrais et plus normandsqu’il y a soixante
ans.Le servicedes Monumentshistoriquesdevait développerdes straté-
gies de justification : 'adaptation anondemodernedesbatimentsproté-
géseétaitindispensablelLa « modernisation »xdesmonumentshistoriques
est indissociable de leur restauration. La restauraggmouvait pasavoir
une ambition purementarchéologiquecar elle devait s’intégrer dansun
projet plus vaste, qui imposait desteresesthétique®t fonctionnelspre-
cis.

La premiérereconstructiongcelle de 1918, avait provoquédes
débatssur la manierede restaurerles monuments.La restauration« a
I'identique », I'effacementou non destracesde la « barbarie germani-
gue », la consolidation des structures agtestechniquesnodernes tout
celaavait été déja été discuté.Mais la premiere Reconstructiome cher-
chait nullementa moderniserle pays.Ni les rues, ni le parcellaire, ni
I'organisationurbaine,encoremoinsle mode de propriété, n'avaientété
remis en cause lLa restaurationdesMonumentshistoriquespouvait alors
étre considérée comme relativement autonome.
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La seconde reconstruction au contraire piesenaniereabrupte
le problemede la confrontationavecla modernité,grandeambition des
annéedl0 et 50. L’activité du servicedes Monumentshistoriquesest en-
globéedansun cadre beaucoupplus vaste, autoritaire et volontariste.
L’autonomiede la restaurationn’est plus concevable.Et les acteursdu
service doivent prendrpositionsur desquestionsd’architecturequi con-
cernent I'ensemble de la ville.

En dehors des batiments protégés, I'actielle du servicedes
Monuments historiques sur la ville a dtaité. Celas’expliquefacilement
. les outils d’action étaientinadaptésa une vision d’ensemblepuisqu’ils
étaient concentrés sur le monument. Etaleport desforcesétait tres dé-
favorable. Le service s’est replié alangr la stricte défensedesbatiments
qui lui étaientconfiés.En refusantleur intégrationdansla logique de la
ville nouvelle,il consacred’isolementdes monumentshistoriquespar la
pratique, parfois excessivedu dégagementPlantésau milieu de vastes
espacesverts, ils sont aujourd’hui les « bastions du bon go(t et de
I'équilibre » que souhaitait Louis Bourdil en 1955.

La ville dela Reconstructiome s’estquetres partiellementre-
constituéeautour des monumentshistoriques. Les référencesau passé
existentdansl’architecturede la Reconstructionmais elles sont souvent
tres sélectives. Ce sont bien souventMesmumentshistoriquesqui ontdd
s’adaptera la ville nouvelle.Et ils se sont parfois réveélésplus souples
gu’on aurait pu le penser.A c6té,l'architecture nouvelle, volontaristeet
définitive, poursuit sespropresrecherchesgt n’integre pasvraiment le
monument, qui reste isolé dans son monde parallele.

L’héritage de la Reconstruction est ambigu. La ville reconstruite
a toujours été presentéeet vécuepar les caennaicommeun modelede
réussite ’numilité desimmeublesneufs en face des monumentshistori-
guesétantun élémentde cette réussite.Malgré les destructions,Caense
présentetoujours de maniére convaincantecomme une ville d’art. Les
Monumentshistoriquesy ont retrouvé une placede premier plan. Mais
c’est aussi une maniere d’affirmer de fagcon radicale I'incompatibilité entre
modernitéet patrimoine.Aujourd’hui le discourssur le Grand Ensemble
des Quatrans est uniformément négatif. Et il se traduit ldaraits, puis-
que ce quartier, qui était le premier a organisemd@iérecohérenteune
répartition descirculationsen donnantune place spécifique la circula-
tion piétonne,sert aujourd’hui de dégagemenautomobileet de parking.
Cet ensemblemoderneest vécu comme une exceptionnégativedans|a
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réussiteglobalede la ReconstructionL’expériencequ’il représentea été
possible dans le cadre précislddReconstructionmaiselle ne seraitplus
envisageable aujourd’hui. Les réticences de Louis Bourdil en 1956 a
I'époqueface au puissantMRU, seraientprobablementaujourd’hui inté-
gralement adoptégsar 'ensembledesacteursde la ville et dela popula-
tion caennaise.

Le refus de l'invention dansun centretruffé de référencedhis-
toriques est parallele a la constructionde la couronne périphérique.
L’invention benoitepar le conservateut.ouis Bourdil du Grand Ensem-
ble de périphérié pose bien lajuestiondu lien éventuelentre Monument
historique etGrand EnsemblelLe passagele la Reconstructiorau Grand
Ensembledansle milieu desannées$0, estun phénomenerasteet com-
plexe dont le service des Monumentshistoriquesn’est évidemmentpas
responsable. Mais il accompagne I'évacuation progressive en périphérie de
toutesles fonctionsnouvelles: c’estI'arrét de la stratification historique
des villes, dont les monuments historiques étaient I'urt@asinsles plus
spectaculairesGrands Ensembleset Monumentshistoriques, que 'on
croyait aussiéloignésque possiblel’'un de l'autre, tant formellementque
physiquement, se seraient-ils pas, en définitivedéas visagesde la mo-
dernité ?

%8 Cf. Lettre du 23 avril 1953. Annexe X
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SOURCES

A. SOURCES MANUSCRITES

MEDIATHEQUE DU PATRIMOINE

Dans la série Travaux sontréuniesdiversespiecesayanttrait aux tra-
vaux de restauration des batiments classés: devis, correspondances, plans..
Danscette série ont été consultédes cartonscorrespondantux édifices
dont la chronologiefigure en annexe,ainsi que quelquesautres, sur le
chateau notamment. Les références se présentent ainsi :

- 81/14/ numéro du batiment / numéro du carton
Cartons « reconstruction et réorganisation »
- 81/14/25 et 81/14/26

Carton ayant trait a l'organisation du service (conservationgé-
gionales) :
- 80/1/116

Cartons sur les plans d’aménagement des villes (PRA et PAE,
1930-1950) :

- 80/1/35 et 80/1/39
Listes des édifices inscrits et classés:
- 80/12/20 et 80/12/21
Cartons sur les dommagesde guerre : (recensement, travaux)
-80/3/76 a 80/3/80
Proces-verbaux des organes consultatifs :
- la commission (supérieure) des Monuments historiques de 1942 a 1956
- la déléegation permanente de 1950 a 1960
- le comité consultatif de 1941 a 1963




DIRECTION DEPARTEMENTALE DE L’EQUIPEMENT DU
CALVADOS

Dossiers de permis de construire del'ensembledesimmeublesde la
zone « Quatrans »

- permis de construire: n° 10.831;n° 13.800; n° 20.389; n° 20.808 a
20.834; 11 20.963 a 20.966;°21.226 a 21.239;°r26.413

CENTRE DES ARCHIVES CONTEMPORAINES DE
FONTAINEBLEAU
Plans, devis, correspondancessur le projet Quatrans :
- dans la série 81.0690 : articles 69 a 72 et 87 a 91
- dans la série 77.1069 : article 1107

Procés-verbaux des assembléesgénérales de la sociétéecoopérative
de reconstruction « la Renaissance de Caen » a partir de 1948 :

- dans la série 89.0249 : article 061

ARCHIVES MUNICIPALES DE CAEN
Coupures de presseregroupées en dossiers thématiques (don Dubois):
- série S, cartons 187 a 191

Généralités sur le fonctionnement des coopératiet$es syndicatsde la
reconstruction dans le don Cazin:

- série S,cartons508 a 548 (documentssur les Quatransdansles cartons
513 et 514)

Série des services techniques:

- carton 518 (quartier des Quatrans)

- cartons 195 et 196 (hotel d’Escoville)

- carton 106 (immeubles collectifs et immeubles dangereux)
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CENTRE DE DOCUMENTATION DE LA DIRECTION
REGIONALE DES AFFAIRES CULTURELLES DE BASSE-
NORMANDIE

Les plans et les photographiessontregroupésdansdesdossiersandi-
viduels (non cotés) par édifices classés.

La correspondance de la conservationestclasségar annéeset par
édifices depuis la création de la conservation en 1950 (dossiertés).
Il existe aussi un dossier sur I'llot des Quatrans.

Ont été consultédes dossiersde planset de correspondancedes édifices
suivants : hotet’Escoville, hétel de Than, maisondesQuatrans chateau,
logis desgouverneurssallede I'Echiquier, chapelleSaint-Georgeshétel
de Mondrainville et 1lot des Quatrans.

B. SOURCES IMPRIMEES

BRICHET Robert : Le régime des monumentshistoriquesen
France Paris: Librairies techniques de la Cour de cassation, 1952, 237 p.

BRILLAUD DE LAUJARDIERE Marc : « L'urbanismedes
villes. Un cas concret : la ville de Caenl¥$ région économiqueBasse-
Normandie, Etudes et travawnnée 1957-58°60, p.129-136

COLL. : BATIR. Revuetechniquede la Fédérationnationaledu
batiment décembre 1956,°63, et en particulier:

- LAPOUZA Henri, « Caen, ville nouvelle » p. 2-5

- VEGA-ROCHE Luc, « Aspectstechniquesde la recons-
truction » p. 9-12, et « Quelques réalisations », p. 13-54
COLL. : « Caen,symbolede la Reconstruction »Le mois a
Caen n°15 mai 1963, p.1 a 26

COLL. : « Proces-verbaux des séances mensuellBsiligtin de
la Sociétédesantiquairesde Normandie tome XLIX automelLVI, du 3
juin 1944 au 5 mai 1961
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GOSSET Andrée, LECOMTE Paul, Caenpendantla bataille,
Caen : Ozenne et Cie, 1946

METHUEN : Normandy diary. An account of the survivallé@s-
sesof historic monumentan North-WesternFrance, Belgium and Zee-
land, Londres : Robert Hale, 1952, 263 p.

MINISTERE DE LA RECONSTRUCTION ET DE
L’'URBANISME : Projet de reconstruction et d'aménagementiagille
de Caen.Programmed’aménagementCaen: Imprimerie caennaises.d.,
69 p.

PERCHET René: « 1939-55:aspectdinanciersde la conserva-
tion desMonumentshistoriques »,Monumentshistoriques janvier-mars
1956, 11, p.1-11

VERDIER Paul : « 1939-55:la Iégislation etl’organisationdu
service», Monumentshistoriques avril-juin 1955 n°2, p.49-56, et octo-
bre-décembre 1955’4, p.145-154

YVER Jean : Projet de reconstructionet d'aménagementle la
ville de Caen.Enquéte Avis de M. JeanYver, Caen: Imprimerie caen-
naise, 1947, 80 p.

C. SOURCES GRAPHIQUES

L’'antenneparisiennedes archives photographiquegle la caisse
nationale des Monuments historiques et des sites accugillblie et pro-
posea la consultationune selectiond’imagestiréesde leur fonds. En at-
tendant une étude plus approfondie , je me suis contenté duprbpissé.
Les photographies qui ont trait aux monuments historiques derépes-
sententquinze volumesenviron. Certainesd’entre elles sont reproduites
dans le dossier graphique.

La Médiathéquedu patrimoine possédeussiun fonds photogra-
phique.

Les archives« ordinaires » contiennentégalement souverdes
images, plans ou photographies.
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ANNEXE |

MONOGRAPHIES DE BATIMENTS

Cetteétudeparallele de monumentsistoriqueset d’'une opéra-
tion de construction moderne a nécessité au préalahiédactionde noti-
ces historiques sur la construction ou la restauration des batiments choisis.

Le choix des édifices est d’abord géographique : on a étudié tous
ceuxqui setrouvaienta I'intérieur dela « zone Quatrans ».ll s’agit de
I'hotel de Mondrainville, de I'hétel d’Escoville, de la maison des Qua-
trans, des maisons 33 et 52 rue de Gedle, des madspaissde bois de la
rue Saint-Pierre, et bien slr de I'ensemble de logements « les Quatrans ».

La consultation des archives a fait apparaitre qu'’il semaiéres-
sant d’intégrer quelques batiments supplémentaires. L’hotel de Than est lié
visuellement a I'h6tel d’Escoville, &ds restaurationsdesdeuximmeubles
sont souventprésentéeslansles correspondancesommecomplémentai-
res. L’église du Vieux-Saint-Sauveur est toujoursramaux aujourd’hui :
c’estune questionqui devrait étre explorée.Le renouvellementescou-
vertures permet d’abordde thémedu retour a I'état d’anciennetéEnfin
I'immeuble du boulevarddesAlliés est I'objetd’un conflit. Au contraire
du projet des Quatrans auquel on peut le comparer, il se termine a la satis-
faction des Monuments historiques.

Les projets et les restaurations des batiments classés peuvent étre
restitués grace aux archives des Monuments historiques : les déa@sitns
I'objet de discussions collégialegii sontarchivéessousforme de proces-
verbaux de séancekes projets, mémenon réalisés,sontainsi connusas-
sezprécisémentCe n’est pasle casdu projet pour 'ensembledes Qua-
trans qui est élaboré dans une agence. Il apparaitr la premierefois en
1953 déjatotalementachevé Par la suite,les modificationssont connues
par les archives des Monuments historiques : pour le senégapjet des
Quatranssemblel’affaire la plus conflictuelle desannéesde Reconstruc-
tion surtoutela France.Les archivesdu MRU apportentaussidespréci-
sions, sur la gestion du chantier notamment.
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LE « GRAND ENSEMBLE »DES QUATRANS

Figures 1, 8, 8bis, 19, 21 bis, 22, 36, 41 bis, 45, 46, 47, 48gt4fbssier
D : plans et élévations de I'ensemble des Quatrans.

En 1946, la constructiond’Immeublescollectifs d’Etat (ICE)
est prévue par l'architecte en clief la ReconstructionMarc Brillaud de
Laujardiere, le long de leue de Gedledansl'ilot LL (autourde la mai-
sondesQuatrans) Les immeublesdoiventcomporterun rez-de-chaussée
avec quatre étages, dont un sous combles. Le projet ne sera pas réalisé.

En 1950 l'association syndicale demembremensaint-Pierre
et Saint-Gillesprévoit la misea I'enquétedu quartier des Quatransdans
I'année.Un premier projet d'IRP (n° 158) par I'architecte Henry Dela-
croix est refusé par la commission supérieure « a cause de ses larges baies
donnant a la facade un caractere industriel ».

Le 6 aolt 1950, l'architecte en chef desMonumentshistori-
guestransmeta sesservicesun nouveaudossierde permisde construire.
Les facadessonten élémentspréfabriqués(procédéMopin et Cie), avec
une certaine recherche dans les matériaux (revétements pmurerture
tuile). La construction egirévuepour le mois de novembre.Ce nouveau
projet estjugé encoreplus inacceptableun étagede plus, les dimensions
desbaiesvitrées sontaugmentéest forment de grandesbandeshorizon-
tales vitrées : le projet est refusé.

L’inspecteurHerpe prend alors contactavecl'architecte et lui
demandede prendreen compteles criteres de la commission:pierre de
taille, couverturede tuiles plates, et faitagea 21m du sol maximum (4
étages sur rez-de-chaussée). draupedevraétre établiesur I'extrémité
sud du nouveabéatimentvers I'église Saint-Pierrepour assurena liaison
avecla maisondes Quatrans.L’inspecteur,commele conservateursont
réticents au principe méme d’'un IRP a cet endroit.

Un projet modifiéestprésentéa la délégationpermanentde 5
février 1951 Le batimenta peu changéd’allure mémesi des efforts
réels ontétéfaits pour réaliseruneliaison avecles batimentsancienslLa
délégationdéclarefermementgu’un autre emplacementioit étre trouvé
car un IRP estun programmeincompatibleavecles monumentsanciens.
Une intervention sera faite en ce sens aupres des services du MRU.



A la fin de 'année 1951, un nouvegatjet, radicalemendiffé-
rent, est en cours d’élaboration. Il comporte dasesperpendiculaires
la rue de Geodleet desportiquesavecboutiques.En décembre 1952, la
coopérative de reconstruction UPAC (Union des propriétaires
d’appartementsle Caen)présenteles grandeslignes du projet pour le
troisiéme secteur.Une partie seraréservéeaux propriétaires dont les
dommagessontinsuffisantspour l'attribution de parcellesindividuelles.
Le 11 décembreg le conseild’administrationde 'UPAC adoptele prin-
cipe de la trame pour les batiments:il donnerala souplessenécessaire
pour adapter les cellules-types de logements et commercdéesninsdes
sinistrés.

En 1953 les plansde Delacroix sont acheveéslls sont soumis
une premiere foigu contrdle du servicedesétudesdu MRU a Paris, qui
émet des réserves sur un certain nombre d’éléments « somptuaires » : des
détails d’équipement, et des disposition architecturales qupfndire une
place importante: loggias, portiques, passages couverts. Les taillge-des
ces sont aussi supérieures a la moyenne.

Le 16 avril 1953 le projet estprésentéors d’'une réunion
chezle préfet. On y montre une maquette« d’'une exécutionremarqua-
ble ». L'inspecteurHerpe se déclare « réserve sur tout » : les barres
sonttrop hautes,le batimentrue Saint-Pierretrop bas,les toiturestrop
plates,les batimentsprochesde la maisondes Quatranstrop modernes;
enfin le traitementde I'h6tel d’Escoville esttotalementa revoir. Les au-
teursdu projet refusenttoute concessiorsur la hauteurdesbatiments et
les toits terrassejls acceptennéanmoingd’adossemune maisona la mai-
son des Quatrans et de revoir la fagcade de I'hGtel d’Escoville.

En juin 1953 une note de Louis Bourdil décrit les réactions
locales a l'avis défavorable des Monuments historiqugsdet admetde
retarderd’'un anl'opération si celle-ci doit défigurer une des partiesles
plus intéressantes de la ville de Caen, mais le déldgleeReconstruction
souligne que le maintien du refus créaree situationgrave pour le loge-
ment et I'emploi.

Le 9 novembre 1953 la délégationpermanentedes Monu-
ments historiques examine le dossier de permis de construire de
I'ensemble deQuatrans Elle déplorele manqued’unité d’un ensemblex
gui, sans étre ordonnanceé, augaitprésentemune architecturedirigée ou
tout au moins disciplinée». Le problemede l'isolement des monuments
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historiquesestpréoccupantLa délégationdéclarele projet incompatible
avec les monuments historiques et irrecevable.

Le 7 décembre 1953 la délégationexamine de nouveaux
projets, modifiés selon lesdirectivesde I'inspecteurHerpe. A I'hétel des
Quatransestaccoléun nouveaubatiment.A I'angle desrues de Gedleet
Saint-Pierre lemur pignonesten pierresde taille, et le portique qui fai-
sait retour sur la rue de Gedle est supprimé: la formpatisfaitla déléga-
tion, et c’estainsi qu’il seraconstruit. Tout en renouvelantsescritiques
sur I'économie généraledu projet (mais les Monumentshistoriquesne
sont pagfficiellementconcernés)la délégationprend actedesaméliora-
tions de 'immeuble d’angle et de celui a c6té de la maisondesQuatrans.
Elle approuveles nouvellesétudessur Escoville (a I'exception desvitri-
nes),et fait le veeuquel'on sauvegardeau maximumlesvuesque l'on a
depuis le chateau.

En décembre le projet passe devant GSMH, en mémetemps
gu’un projet pour la placeKléber a Strasbourggqui poseun peu les mé-
mes problemes(liaison avecle quartier ancien,tour, toits plats). Si le
projet de Strasbourdfinit par étre approuvésous certainesréserves,il
n'en estpasde méme pour le quartier des Quatrans,auquella CSMH
s’opposede la fagonla plus formelle. Les argumentssontles mémesque
ceux déja évoquésprécédemmen toits plats, boutiquesde la rue Saint-
Pierre a un seul étage, etc.)

Le 8 décembre 1953 quatre des cing coopérativesde re-
constructions de Caen (dont TUPAC), fusionnsatisle nom de « la Re-
naissance de Caen ».

En janvier 1954, I'opposition des Monumentsistoriquespro-
voquela colérede Cazin:tousles planssontfaits, leur oppositionva re-
tarder 'ouverture desplis. Le 28 janvier, Bollaert, directeur général
honorairedesBeaux-Arts,présidentde la ligue urbaineet rurale, et les
inspecteurs généraux Paquet et Herpe, sont recus par Lemaire, ministre de
la construction,pour faire modifier le projet. Le ministre proposede
scinder le projet lesbatimentsAl, A2, B, F et P serontmis en chantier
immédiatementPour le reste, une nouvelle étude sera entreprisedans
laguelle les monumentsne seront pasisolés. L'immeuble 324-325fera
I'objet d’une étudenouvelle, les batimentsde la rue Saint-Pierreauront
deux étagessur rez-de-chausséet les toitures platesseront remplacées
par destoits a faible penteen tuiles. Les adjudicationsétantsur le point
d’étre réaliséesjl estindispensablale lancer une partie du projet pour
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éviter le chdmageet assurere relogementdes sinistrés,malgré le bien-
fondé des arguments esthétiques.

En mars 1954, le chantierest prét a démarrer:une réunion
de coordinationa lieu entre les servicesconcernégour le déplacement
desréseauxet lalibération desterrains.Le 6 mars, les adjudicationsde
la premiére tranche sont remportées par I'entred@ridEG (Travaux Hy-
drauliqueset EntreprisesGénérales)L’opposition des Monumentshisto-
riqgues provoque toujours daxcertitudes:les variantesde couverturesen
zinc ou en aluminium ne sont pas retenues, et il est glépuoposerune
variante de gros-ceuvre @ierre prétailléede Fleury pour les pignonset
le dernier étage: cetwplutionest adoptédée 25 mars par la coopérative
pour les batiments 47,48 et 49.

Le 6 avril 1954 le secrétaire d’Etat aux Beaux-Ardemande
I'arrét du chantierde la tour de dix étagesil vient d’apprendregu’elle
déroge aux regledu plan d’urbanisme.Mais les adjudicationsont étéreé-
servées et le projet ne peut étre remis en cause.

Enjuin 1954, les terrains correspondantapremiéretranche
sont livrés a I'entreprisd.a premieretranchecomprendles n°41, 45, 48
et 49 (IRP) et len°320, financésur programmegpersonnelsLe 41 et le
320 ne forment qu’'un seulimmeuble.Ce sont essentiellement del®ge-
mentsqui sontmis en chantier(315 sur les 480 du total). Le chantierde
cette tranche s’achévera en 1958.

Le 30 septembre 1954, les Monumentshistoriquesfont état
d’'un nouveau projet de Delacroix pour I'ensemble des Quatrans.
L’'immeuble 324-325le long de la rue de Gedle a été modifié: les murs
sont en pierres de taillet les élémentdrop visiblementmodernesont été
supprimés(porte-a-faux,loggias, séchoirs...).ll estrelié a I'hétel des
Quatrangpar une galeriecouverte.ll n'y a pasde propositionde facade
pour I'notel d’Escoville. Les boutiquesde la rue Saint-Pierrene peuvent
étre acceptées, par contee324-325seramis en chantiersuivantce der-
nier projet.

Le 18 avril 1955 nouveau projet examingar la délégation
permanente des Monuments historiques. Les batiments 44 et 325 (boutique
et un étage), sont toujours catégoriguement refusés. Ce refustiéiéten
mai au préfet.

Dansle milieu de 'année 1955, on lance le chantier de la
deuxiémetranche:en juin, on commencdes fondations.Dans le méme
temps,l’entreprisenégociele prix de la deuxiemetrancheavecle MRL:
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ces batiments ngontpassemblablesux premierset leur prix derevient
estplus élevé.La deuxiemetranchecomprendles numeéros42, 44, 46,
321, 322 et 324-325. Le 324 (hoétel de la Victoire) est financ&escreé-
dits nationaux.Les numeros321 et 325 sontprobablementlesprogram-
mes personnels)es autres étant préfinancés.Les travaux s’achéventen
1959

Enjuin 1955, Delacroix fait une nouvellpropositionpour les
boutiquesde la rue Saint-Pierre.Elles n’ont toujours qu’un seul étage,
mais comportent désormais demiesverticaleset desmurs couvertsd’'un
placage de pierre dieu desélémentgpréfabriqués.En octobre, le ser-
vice des Monumentshistoriquesfait savoir au préfet que le projet est
toujours inacceptabléais si le MRL insiste,alors les Monumentshisto-
rigueslaisserontfaire, pour ne pasretarderle relogementdessinistrés.
Dans ce cas, c'est le service de la Reconstrugtinporteral’entiere res-
ponsabilité de la décision.

Le MRL décide alors brusquement de refugepréfinancement
pour les boutiquesde la rue Saint-Pierre:les commercantont absorbé
leur creanceprofessionnelledansla reconstitutionprovisoire, ils n'ont
plus asseazle dommagesle guerre. Les plansdoivent étre révisés, et ce
retard va s’ajoutera celui d0 aux Monumentshistoriques.Les permis de
construire sont signés emxtobre 1956et la question deattributionsdes
emplacementsstrésolueen janvier 1957. Mais les fondationspour le
coté pair de la rue Saint-Pierre ne sont entameées fgveier 1958 La
troisieme tranche est celtiesboutiquesiles numéros4lbis, 44bis42bis,
42ter, 326 et 327. L'ensembleest financé sur dommagesde guerre di-
rects. Les travaux sont échelonnés:ils commencenten 1958-59 et
s’achevent er1960-62

En 1962 ont lieu les dernieregpérationsen vue de la liquida-
tion des immeubles des Quatrans.d&util le quartier estmis a I'enquéte
deremembrementle 17 mars a lieu la réceptiondéfinitive de la pre-
miére tranche. Ejuin, le reglement de copropriété de I'llot KG esifin
élaboré, malgré les difficultés pour élaborer un reglementqui tienne
comptede tous les attributaires.En septembre la réception définitive
des immeubles restants est prononcée.
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IMMEUBLE BOULEVARD DES ALLIES

Figure 18

En 1949 un projet d'immeubleen face du chevetde Saint-Pierre
est élaboré par I'architecte Briault. 28 juin, le projet estexaminépar
I'architecte en cheflesMonumentshistoriqguesMarcel Poutaraudl y re-
connait un effort pour éviter lamonotonie,maisl'immeuble esttrop haut
(cinq étages) malgrke retrait du dernier étage.ll demandeaussile rem-
placement de I'ardoise par de la tuile plate.

En juillet 1949 Ila maquette du projet est présentéea
I'exposition caennaise&le I'habitat, au stadeHeélitas. Desle 6 juillet, les
Antiquairesde Normandieenvoientau ministre une protestationextré-
mementviolentells critiquentson« allure incontestablede caserne »et
sa hauteur qui atteint le niveau du faite de I'église Saint-Pierre :

« La société des antiquaires Nermandiesollicite de
facon pressante votre haute intervenfomur que cettenouvelle
atteintea I'aspectde ce qui subsistedes monumentsclasséssoit
épargnée aux gens de godt et aux Caemnad$a reconstruction
accable,autrement,mais tout autant, que les destructionsde
1944° »

Le 25 juillet 1949, le projet estrejeté par le comité consultatif
desMonumentshistoriques: la hauteurest inacceptablegt I'aspecttrop
uniforme.

Un nouveau projet est présentérmvembre 1949 la partie mé-
dianeestréduite d’'un étageet la présentatiordesfacadesestplus variée.
A chaque extrémité, la longueur des pavillons est réduite. Mestnéfu-
sé a nouveaupar le comité consultatifdu 19 décembre « le comité
charge M. Huignard de réunir leschitecteset de leur indiquer trés pré-
cisémentquellesconstructionsnous désirerionsvoir édifieesaux abords
de I'église Saint-Pierre. »

Le projetesta nouveaumodifié selon lesndicationsdonnéedors
de la conférence organisée par Pierre Pacquis janvier 1950. Il est
accepté par le comité consultatif@eavril.

*ettre de la société des antiquaires de Normandie 6 juillet 1949. MP 81/14/132/70
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HOTEL D'ESCOVILLE

place Saint-Pierre

Figures 5, 40, 41, 4bis,42,43, 44 et dossierC : les projets pour I'hétel
d’escoville.

L’hétel d’Escoville est un anciehotel particulier de la Renais-
sance.ll comporteschématiquememjuatre corps de batimentorganisés
autourd’une cour somptueusemerarnée.ll estinclus dansun 1lot, sauf
du cété de la place Saint-Pierre ou se trouve I'entrée.

A partir de 1733,il estprogressivemenachetépar la munici-
palité qui y installe successivemerthotel de ville, la juridiction consu-
laire, la boursele tribunal de commercepuisla Chambre decommerce.
En 1944, I'hotel est occupgar le tribunal desprud’hommesja Chambre
de commerce et des boutiques.

Il est I'objet deplusieurscampagnesle restauration1895-1905
pour lesfacadessur cour; 1915-1925pour 'aménagementle la chambre
de commerceavecun intérieur néo-Renaissancé restaurationde la fa-
cadeplace Saint-Pierreest entreprisepar ErnestHerpeen 1933 ( fig.
C2) interrompue erll936 puis reprise par sonsuccesseutylarcel Pouta-
raud, entre 1941 et 1942.

Apréslesbombardementde 1944, la cour intérieure subsiste,
tres abiméemaisréparable;la facadesur la placeet le mur extérieur de
I'aile sudsontpulvérisés.La ville, propriétairede I'h6tel, décidedansla
délibérationdu 13 juillet 1948 son attribution a la seuleChambrede
commerce.

En 1948 la Chambrede commerce propose de faire une
avancede fonds pour la reconstructiona l'identique de la facadesur la

place Saint-Pierre. Mais la proposition n’est pas recevable car le rembour-

sement de l'avance par I'Etat ne serait pas possible.

Le 8 novembre 1948 le comité consultatif décide « aprés
une longuediscussion »de refaire unefacadequi respectde volume du
nombred’étageset dansune certainemesurele régime despleins et des
jours de I'ancienne fagade, mais qui ne soit pas un pastiche de celle-ci.

91



Le 18 décembre 1948Poutaraudélaboreune esquisseale fa-
cade sur la place Saint-Pierréid. C3) et fait une premiéreproposition
de restauration.Les parementsintérieurs calcinés sont repris par des
poutres en béton armé encastrées dans les murfadagkessur cour sont
restituées didentique, a I'exceptiondu toit qui n’est pasd’origine sur le
petit escalier sud-est, remplacé par une dalle de pierre.

Le 25 février 1949 la commission supérieure des monuments
historiques reprend les conclusions du comité consultatif sur
I'impossibilité d’'une reconstitution. L’étude de Poutaraudlauacadeest
jugée insuffisante. On envisage dalchargerd’une partie desbatiments
de la ville pour les confier a un jeune architecte.

Le 29 avril 1949, la commissionsupérieuredes monuments
historiguesconfie a Charles Dorian, architecteen chef des monuments
historiques, la restauration de I'hotel.

Le 2 avril 1949, les Antiquairesde Normandies’élevent ve-
hémentementontre le projet de substituera la facadedisparue« une
facade moderne appropriée ». La Ligue urbaine et rurale, I'Acadiéenie
sciencesarts et belles-lettresde Caen,le sénateurBoivin-Champeauja
Chambre de commerce s’associent a la protestation .

De soncote, la ville approuvele projet de reconstruireune fa-
cademoderne:mais elle fait savoir que ce travail ne concernequ’elle
seulepuisqu’il s’agit d’'une constructiontotalementmoderne.L’architecte
Paul Binet est engagé a cet effeflle aolt 1949. Les Monumentshisto-
rigues devront se limiter & donner un avis sur les projets

En novembre 1949 la Chambrede commercerenonceoffi-
ciellementa s’installer a Escoville, a causede la « facade modernede
style neutre » que préparent les Monuments historiques.

Le 16 janvier 1951, le conservateuevoquel’émotion de la
populationdevantl’'absencede toute décisionconcernanteEscoville et de-
vantl'arrét du remembrementle I'llot; il presseson servicede prendre
position.

Le 5 avril 1951, uneconférenceéunit les differentsacteurs.
Le conservateur annonce la décision inattendue du directeur René Perchet:
la direction de I'architectureprend en chargetoutesles fagadesLes im-
meublesa droite et a gauchesur la place devront étre traitéesdansle
méme esprit que I'hdtel. Pour permettre de résoudre les problemes
d’affectation et de distribution, le service ne s’opposeraapasagrandis-
sement vers le sud. dlemandeau maire de Caende préciserl'affectation
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prévue pour I'hétel et annonceune sommede 6 millions pour le pro-
gramme 1951. La prise en charge financiere autorise les Monuments
historiques a décider de I'aspect des facade étungeestdemandée Do-
rian pour la facade sur rue.

De son c6té la ville semblehostile aux projets de restauration
depuis le retrait de lahambrede commerce Elle préféreraitle maintien
I'état de ruine entouré d’'un jardin, de méme quMRU: les questionde
prospectrendenten effet difficile le maintiende I'édifice dansun bloc
d'immeubles.

Le 10 décembre 1951, unedélégationdu service des monu-
ments historiqueserend a Caenpour étudierles problemesde restaura-
tion desmonumentscaennaisDorian présenteun projet de facadepour
Escoville:on lui demandede le simplifier car il esttrop prochede I'état
ancien(fig. C4, C5) En revanchda délégationtrouve tres intéressante
la facon de raccorderl’hétel aux immeublesqui I'entourent. Dorian est
invité a travailler en collaborationavecles servicesde I'urbanisme qui
s’occupent de I'lot.

En 1952 le conseil municipal fixe le programmede I'hétel
d’Escoville. Il contiendrala justicede paix, le conseildesprud’hommes,
guatre commercants, le syndicat d’initiative, la mutualité famibial€al-
vadoset deslogementspour les gardiens.Ce programmene peut étre
contenu dange volume desbatimentstels qu’ils étaientavant-guerre un
agrandissement sera nécessaire.

Au cours de 'anné&952, les services de I'architeciinet sont
retenus par laille pour la réfectiondesintérieursde I'h6tel d’Escoville,
qui restent a sa charge. Le contrat est sigrkflevrier 1953et prévoit,
outre la reconstitutiondu batiment,la constitutiondu dossierde domma-
ges de guerre. Dorian et Binet doivent établir en communle plan
d’ensemble.Le service des Monumentshistoriquesprend en chargele
gros ceuvre, mais la question dddagadesur la placeet du volume géné-
ral de I'hotel resteincertaine:elle estliée au programme,qui ne semble
pas reellement défini.

Le 6 mars 1953 a uneréunion a lieu chezle préfet. Deux
projets concurrentbaséssur le programmefixé par le conseilmunicipal
sontprésentésles volumesdes batimentssont nécessairemeriieaucoup
plus importantsque ceuxd’avant-guerre Celui de Binet prévoit un hotel
englobédansles constructions,une facademoderneet un toit terrasse
(fig. C6, C7, C8 ?) L'inspecteurgénéralErnestHerpey estplutot fa-
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vorable. Celui de Doriarfi§. C9) tres moderne, s’accorde avecplmjet
de Delacroix pour le restedu quartier. Le conservateupensequ'il faut
revenir aux volumesd’avant-guerrecar la cour préservéedoit comman-
der la volumétrie extérieure.

Le 16 avril 1953 a lieu une nouvelleréunion chezle préfet
avecles représentantslu MRU, Brillaud de Laujardiéere, les architecte
Binet et Delacroix, le conservateur Losurdil, les architectesdesMo-
numentshistoriqueset desreprésentantsiu service,le maire, ainsi que
Bahrmann,inspecteurgénéraldu MRU. Des membresde la commission
supérieuredesMonumentshistoriquessontégalemenprésentsLe projet
de Binet estefusé(fig. C10) Par contre une esquissale Dorian estap-
prouvee : on lui demande de poursuivre les études.

En mai 1953 Paul Binet présenteun avant-projet.ll com-
prend: trois boutiques,le syndicatd’initiative, la mutualité familiale du
Calvados, trois appartements de deux pi€leesalle du muséede la ville,
desWC publics, la justice de paix, et le conseil des prud’hommes.Le
montantapproximatif destravaux est de 80 millions (fig. C11, C12,
C13, C14, C15, Cik

Les nouvellesétudesde facadessont envoyéesau service des
Monumentshistorigues.Aucunen’est jugée satisfaisanteLe moins mau-
vais seraitle numero9, maisl'accespar les trois arcades]es baiestrop
grandes, les fenétresop bassesla coupuredanslestoiture, tout celaest
inacceptableAu contraire,le projet de Dorian (fig. C17, C18, C19)
corresponda ce qui était attendu:« aux facadestrés tourmentéest dis-
semblablesde Binet, Dorian apporte plus d’unité et surtout plus de
calme ». Malgréla décisiond’avril 1951, la répartition destravauxinté-
rieurs et extérieursentre la ville et les Monumentshistoriquessemble
donc encore incertaine. L'inspecteur général Hempestepour confier la
reconstruction a Dorian, et ne laisser a I'architestmicipal que les inté-
rieurs. Mais il n’a pas le pouvoir d'imposer cette solution.

Le 2 octobre 1953 Bourdil transmetau préfet les nouveaux
projets de Dorian:fijg. C20, C21,C22, C23) lesprojets1, 2, 3,cor-
respondent aux propositions des Beaux-Arts. Dapsdget 7, I'ouverture
destrois arcadegépondau désir de la municipalitéqui veut que la cour
soit visible depuis la place. Binet et Delacroix sont d’accord pour modifier
la facade: la pierrestutilisée,on ne met plus d’encadrementgn ciment.
Quatre études de facades par Dorian sont adres@&Bestapour parvenir
a un accord.L’exécutionseraconfiéea Binet. A partir de cette date, les
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projetsreprennente volume desbatimentsd’avant guerre: cela suppose
un programme considérablement réduit.

En juin 1954, les plansantérieurssont remis en causecar la
créance de dommages de guerre mestsuffisante:les batimentsnord et
ouest serait seulgparés(pour ne plusy installer quela justicede paix).
Pour les cotésest et sud, aucuncrédit n’est disponible.Le conservateur
demande d’envisager taconstructionintégralede I’h6tel par le ministre
des Beaux-Arts. La reconstruction du reste de ldkghhutele mémemois
avec la mise en route de 'immeuble 41/320.

En septembre 1954, Delacroixfait de nouvellespropositions
pour 'ensemble des Quatrans ou la facade de I'hGtel d’Escedillaissée
enblanc(fig. C25). Les Monumentshistoriquess’opposent ce queles
pavillonslatérauxn’aientqu’un étage:ils doiventavoir la mémehauteur
que I'hotel.

En novembre 1954 les services du MRlattendenta décision
de la direction de I'architecture sur I'h6tel d’Escoville. lls proposentde
laisser I'architecte en chefesMonumentshistoriquesdiriger la restaura-
tion compléte(hoétel et pavillons); les Monumentshistoriquesauraientla
charge financiere de la facade sur la place Saint-Pierre.

En décembre 1954, la répartition des architectes,constam-
mentremiseen causedepuis1949, est définitivementarrétée, mais sans
I'accord de la ville: Dorian s’occupe die facade,Binet desintérieurs.La
missionde Paul Binet ne seraofficiellementréduite, par avenantau con-
trat initial, quele 30 octobre1958.Le programmeest considérablement
réduit: il ne concerne plus que la justibepaix et le syndicatd’initiative.
Dorian propose un nouveau projet avec une facade sur latphaéetres
simplement fig. C26) et des pavillons d’'un étage sur rez-de-chausseée.

En mars 1955 le délégué généralesservicesdépartementaux
instruit le dossierle permis de construirepour la troisiemetranchedes
Quatrans.Mais celui de I'hotel d’Escoville n’est pascomplet: le dossier
définitif ne pourra étre clos que si I'on connaipl®grammeet les possi-
bilités financieres.

Le 18 avril 1955 la délégation permanente examine le dossier
de I'n6tel d’Escoville et de sesbordspar Delacroix. Elle approuvela fa-
cadede Dorian sousréserved’une nouvelle étudede rythme pour les vi-
trines du rez-de-chaussé®ar contre, les pavillons latéraux ont toujours
un volume insuffisantqu’il seraitbon d’augmenterpar une toiture et si
possiblepar un deuxiemeétage(fig. C27). La délégationdonneun avis



favorable a la prise en chargepar les Monumentshistoriquesde la re-
constructionde la facadesur la placeet du toit correspondantEnfin la
délégationapprouvele projet de 'immeuble 42 car il fait pendantau
41/320,en coursde construction.ll seramis en chantieren mémetemps
gue le reste de la deuxieme tranche (été 1955)

Le 8 juillet 1955 la CSMH examinedeux projets pour les
pavillons de part et d’autre de I'h6tel: ceux de Delacroix sonvertspar
destoits plats, ceux de Dorian par destoitures d’ardoises.Le projet de
Dorian estapprouvé.Mais cespavillons sontd’'un prix de revient plus
élevé que la moyennea causedes exigencesdes Monumentshistoriques
(pierre de taille, toit d’ardoises). Il n'est pas sjiiele MRU accepterale
financer ces éléments.

Le 7 juin 1956, ErnestHerpeexaminele devisde Dorian.
s’étonnede I'alignementnouveaude la facadequi oblige a déplacerles
vestigesde la porte d’entréede un metre. Il chercheles économiespar
tous lesmoyens,en demandanpar exemplela suppressiorle poteauxen
béton armé inutiles. Il regrette qles murs latéraux soientconstruitsen
pierresde taille avecdesfenétresa meneauxDorian acceptede réduire
I'épaisseur des murs en pierres de taill@m40 et limiter sonemploi aux
parties vuesMais I'élargissementle 'aile nord, les poteauxen bétonar-
mé, le nouvelalignementet les fenétresa meneauxde la justice de paix,
sont maintenus.

Enavril 1956, le devis pour la reconstructionde la facade
sur place est approuvé, les marchés sgrasséslansle mois de juin, les
travaux sont prévus apres le mois d’aodt.

En octobre 1956, la répartition desfinancementest définiti-
vementarrétée.Les Monumentshistoriqguesprennenten chargela facade
sur la placeet les charpenteset couverturescorrespondanted.e MRL
financerales pavillonslatérauxqui serontexécutéssur les plansdes mo-
numents historiques.

En décembre 1956le maire, Yves Guillou, dans une letaa
conservateurmarquesasurprisede nepasavoir été mis au courantdu
changement de programme initiagn principe, seulle conseilmunicipal,
propriétaire, est autorisé a décider.

En 1957 la mutualité familiale du Calvadoset le syndicat
d’initiative ont disparudu programme.ll estprévu de construireun pa-
villon de verre et de métal pour le syndicatd’initiative placeGuillouard,
puis a la suite du refus du MRL, rue de Gedle au pied du chateau
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(architecte: Pierre AuvrayEn novembre 1959, le syndicatd'initiative
est de nouveau prévu dans I'hotel d’Escoville. Pour d¢abaille doit rési-
lier le bail d’'un des commercants en février 1960.

Le 8 juillet 1958 un jeude plans,établispar Binet en accord
avec Dorian, est adressé au maire de Caef6Lpuillet, le conseilmu-
nicipal approuvele projet définitif d’aménagementle I'hétel, le gros-
ceuvre étant pris en charge par les Beaux-Arts.

Le batiment42 ter, a droite de I'hbtel, est mis en chantieren
novembre 1959.

En 1960, le grosceuvrede 'ensemblede I'h6tel estachevéon
commence 'aménagementdes commerces. Les vitres du syndicat
d’initiative sont posées en mai.

En 1961, la réforme de la justicerend impossiblelinstallation
du tribunald’instancedansles locauxreconstruitsLe programmeestto-
talementremis en cause.Le contrat de Paul Binet estrésilié et la ville
confie a I'architecte Manson le soin du nouvel aménagemanseraréa-
lisé par les servicestechniqguesmunicipaux. On lui demanded’installer
quatre salles d’exposition et un logement de gardien.

En 1962 une cheminéeRenaissance@rovenantdu muséedes
antiquaires est installée dans la grande salle de l'aile aux statu£86Bn
on procedea 'aménagementleslocaux du syndicatd’initiative. A partir
de cette datda grandesalledu rez-de-chausséaccueillele salonannuel
desartistesbas-normand®t desexpositionsd’art diverses.Le batiment
contient deux boutiques & syndicatd’initiative sur la placeSaint-pierre
et un logementde gardien.Le restede I'h6tel estplus ou moins inutilisé
jusqu’en1994.

En 1994, I'hétel a fait I'objet d’une nouvelle restaurationet
d’'un bouleversementomplet de 'aménagementntérieur. Le bail des
commercantsest résilié, et le batiment est partagé entre le syndicat
d’initiative au rez-de-chaussée et I'artotheque au premier dtageshemi-

née Renaissance est déplacée dans la salle de conférences, au premier étac

de l'aile sur rue.
Bibliographie:

FORDERER Andreas, Deux exemples de I'architecture civile & Caen au

XVI° siécle:la demeured’EtienneDuval, la demeurede Nicolas Valois,
maitrisede l'université de Paris|V sousla direction de JeanGuillaume,
1996, 83 p. et un volume de documents.
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HOTEL DE MONDRAINVILLE

7 rue Gémare

figures 28 et 28 bis

L’'immeuble qui estaujourd’hui appeléhétel de Mondrainville
estun pavillon de plaisancede la Renaissanceutrefoissitué dansle jar-
din d’un hétel particulier. Il estomposéd’une pieceuniquea I'étage,ac-
cessiblepar un escalierextérieur, et d’'un rez-de-chausséeuvert par de
grandes arcades.

Avant 1944, il estsitué dansla cour de I'imprimerie Domin.
Son rez-de-chaussée, dont les arcades ont été fepaeds grandsvitra-
ges, sert de sall@'expositiona MadameDomin qui estartiste-peintreau
premier est installé son atelier de peinture.

En 1944, commeThanet Escoville,'hétel brlle et sesquatre
murs calcinés doivent étre étayes d'urgencé®th

Enjuin 1950, l'inspecteur général Huignard, avisé de la nése
I'enquétede remembremente I'llot danslequel se trouve I'hétel, veut
demanderson dégagementMais il estdéjatrop tard : le 25 mars, la
caissed’épargnea obtenule permisde construirepour un batimentjuste
devantl'hétel et les travaux de fondationssont commencésLa Caisse
d’épargnea bénéficiédesdispositionsdu décretdu 21 juin 1945 concer-
nant les services publics d’intérét général: la question de 'emplacement est
résoluea I'amiable avec les servicesde remembrementpour pouvoir
commencer les travaux de reconstruction tres rapidement.

L’h6tel de Mondrainville n’étant plus visible, la questisapose
alors de savoir si sa restauration est souhaitable. Une solutiotepeun-
dre a nouveauwvisible seraitd’exproprier la maisona gauchede la caisse
d’épargne etle la détruire. Louis Bourdil fait aussivaloir que I’hotel est
visible depuisle hall vitré de la Caissed’épargne:son sauvetagalevient
envisageable. On pourrait suggérer a la Caisse d’épargne de I'acheter pour
en faire la salle du conseil d’administration.

Le 5 novembre 1951 la délégationpermanenteepoussealé-
finitivement l'idée d’un déclassemeniMais en raison de l'incertitude des
copropriétairegguanta I'affectation future du batiment,l'action desMo-
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numentshistoriquesseralimitée a la stricte remiseen état desfacadeset
des toitures.

En 1951, la société des Beaux-Arts de Caen envisadgcktion
du batiment pour l'installation d’'un muséedu vieux Caen.Le projet
n‘aura pas de suite.

En 1957, une propositionde venteestfaite a I'Etat. En 1963
la décisiond’acheterest enfin prise, maisil faut attendre1966 pour la
signature de l'acte de vente proprement dit. De la méme maniére que pour
I'hétel desQuatrans)e propriétaireresteen possessiomle sesindemnités
de dommages de guerre, et I'Etat negaie que la valeur desfondations,
des matériaux de récupération et du terraifmd@mentestacquiscomme
ruine.

La restaurationcommenceen 1969 et se poursuit jusqu’en
1973 au moins. Il estsuccessivemerngrévu d’y installer 'agencedesba-
timents de France (dd960, I'agencerégionaledespaysage$1973), le
Touring-club de Francel®77), l'office départementat’action culturelle
(1981). Il a servi de dépdt d’archives de la directig@gionaledesaffaire
culturelles jusqu’au regroupement des service$38

Ce batiment est aujourd’hui a vendre; il pose toujours les mémes
problemes d’adaptation qu’en 1950.

Le terrain entourant I’hétel n'a jamais été aménagéel®st le
conservateuproposaitque la ville de Caenpuissele racheterpour en
faire un square.Mais la ville n’était pas toujours disposéea accepter
I'installation de jardins dont I'entretien serait a sa charge. Pendantles
restaurations, eh97Q Jean Merlet détruit le pavillon néo-Renaissathge
XIX*° a cété de I'hbtel. Le terrain a servi de parkpayr les employésde
la conservation jusqu’en 1998.

Bibliographie:
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HOTEL DE THAN

23 rue Saint-Jean

Figures 3, 6, 33, 34, 35 et A20, A21, A22, A23

L’hétel de Than est un ancien hoétel particulier qui était autrefois
organisé autour d’une cour. Il comportaitantla guerre quatrecorpsde
batiment,dont un, parallélea la rue Saint-Jeandate de la Renaissance.
Cettepartie seuleestclasséeglle est également seulea faire I'objet de
commentaires danss étudessavantesll n’existe pasd’imagesdesautres
ailes.L’ensembleétait accessiblevantla guerre par une impasseétroite
débouchant dans la rue Saint-Jean.

Dans l'aileclasséegtait installé un restaurantréputé:le Chandi-
vert. En 1930, on construisitsur le jardin un énormebatimentArt déco
comprenant brasserie et salle de cinéma : ce complexe existe toujours.

En 1944, I'hétel estincendié;de la partie classéene subsistent
plus que les murs calcinés. Lastresailessontégalementrés gravement
endommageées. Les lucarnes gudin sontabattuegpar le géniemilitaire
anglais. ENL946 I'h6tel est déblayé et étayé.

Le 28 décembre 1948Marcel Poutaraud intervient aupres du

service du remembrement qui souhaite fairéadeour un passageublic.

Il demandeet obtient le maintien de I'impassedepuisla rue Saint-Jean,
ainsiquele principe de la restaurationde l'aile descuisines.Le mur pa-
rallele a la fagadeancienneou setrouventles ouverturesmuréesdesan-
ciennes écuries peut aussi étre conserve. Par contre ghaiégour sur le
boulevarddesAlliés seraremplacéepar une grille laissantvoir I'hétel
depuis le boulevard.

Charles Dorian est chargé de la restauratiobindéel en 1949,

L'Tlot devient prioritaire enl950Q, et une premiéréranchede travaux est
entrepriseen 1951 Les Monumentshistoriquesne s’occupentque des
murs extérieurs, desharpente®t menuiseriexcorrespondantesinsique
du gros ceuvrea l'intérieur, une structureen bétonarmé légérementn-
castréesoutientles murs affaiblis par I'incendie. La charpenteseraaussi
en bétonarmé. Les propriétairesdevrontfaire valoir leurs droits aupres
du MRU pour les intérieurs.

10C



En 1951 le conservateufait acceptempar les servicesdu Re-
membrementle principe d’'un 'immeuble deux étagessurmontésd’'un
comble a I'angle du boulevard des alliés et de la rue Saint-Jean.
L'immeuble réalisé ne comportera en fait qu'un étage sur rez-de-chaussée.
La restaurationse poursuitlentementsousles protestationsdesproprié-
taires qui veulent pouvoir reprendre leur activite.

En 1957 la déelégation permanent&cidede nepasrétablir en
pierre les cinq lucarnes de la facade arriere en partie masquéebpas-la
serie. Seulesles deux plus proches du boulevard seront restituéesa
I'identique, les trois autres seront bais et en ardoisesLa tourelle de la
facade arriere sera diminuée d'un étage.

Les vitraux des grandes baies sont posés9@&3 et I'activité du
restaurantpeut reprendrede facon normale en 1964. La grille sur le
boulevard est posée 965 et on restaure €067 le porchedu XVIII °
siecle qui donne acces a I'escalier.

Le restaurant a été remplacé parmiagasinpuis par les servi-
cesde la compagnied’autobusde I'agglomérationcaennaiseApres leur
déménagement D98 I'hotel de Than est aujourd’hui sans affectation.

Bibliographie:

LE VARD G., L'hétel de Than. Son histoire, sesdécorations Caen:
Louis Jouan, 1911, 36 p.
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MAISONS A PANS DE BOIS

52 et 54 rue Saint-Pierre

Figure 9

Les numeéros 52 et 54 de la rue Saint-Pierre sont deux maisons
pignonsur rue dont les fagadessonta pansde bois. Elles sontinscritesa
I'inventaire suplémentairalepuisjuin 1927. Le numéro54 a fait I'objet
d’une restauratiomu coursdesannéesl880 avecrestitutiondeséléements
disparuset suppressiom’ouverturespostérieuresA cette occasion,on a
remis au jour les hourdis polychromes d’origine.

En 1944 les maisons sont situées dans unpléiserve; les dé-
gats portent essentiellement sur les couvertures gittesies. Des1945,
I'inspecteurgénéralproposele classementlu numéro 54, dont il pense
gu'’il n'est pas protégé. Mais il faattendrele 24 juin 1947 pour le clas-
sement effectifLe numéro52 fait I'objet d’'une instancede classemenle
12 février 1945 il est classé |2 aolt 1946

En 1945 desréparationsprovisoires sont effectuéessur des
créditsd’urgenceexceptionnellgoour les deux maisons;les échafaudages
pour la réparation définitive sont dressésléb2

En 1963 les charpente®t planchersdu numeéro52 sontrepris
en sous-ceuvre. EIB77, la restauration de la facade est entreprisdesur
mémes principes que celle du 54 X386 (restitution« a l'identique » de
tous les éléments anciens disparus). A partit @&9, le sculpteur Larose,
propriétaire, tentale faire achetersamaisonpar la ville poury installer
un museale sesceuvres Elle est finalementacquiseen 1984 par le mi-
nistere des PTT pour installer le muséede la posteet destechniquede
communicationgle Basse-Normandiqui s’y trouve toujours. L’intérieur
est alors réaménagé pour cette nouvelle fonction.

Bibliographie:

LECOUTURIER Yves, Les maisonsa pansde bois de la rue Saint-
Pierre de CaenCondé-sur-Noireau,1998, 33 p.
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MAISON DES QUATRANS

31 rue de Gedle (actuel n °25)

Figures 7, 29, 30, 30 bis

L'immeuble dit « maison des Quatrans »est un ancien hotel
particulier du XV ° siécle.ll consisteessentiellemenén un corpsde bati-
ment dont la facadsur rue esta pansde bois, les trois autresmurs étant
en pierre. L’hétel est inscrit Binventaire supplémentairelesMonuments
historiquesle premierjuin 1927. Il conserveson usaged’habitationjus-
gu’en 1944,

Lors desbombardementdes toitures sont souffléeset les ma-
conneriesfortement ébranléesnotammentle pignon sud et la tourelle
d’escalier.

Le 17 mai 1945est ouverte une instance de classenpenir la
maisondesQuatrans Pendante temps,|’administration des Monuments
historiques lance larocédured’acquisitionde cetimmeuble.ll estprévu
d’y installer 'agencedesMonumentshistoriques.Le classemendéfinitif
sera prononceé 14 juillet 1953

En 1948 reprenantla propositionde JeanYver dansl’enquéte
d’utilité publiquedu PRA, I'associationsyndicalede remembremenémet
le vaeu que la maison des Quatrang déplacéeDansle cascontraire,la
maisonrisque d’étre « noyée dansun ilot d'immeublesde grande hau-
teur » et saprésencene permettrapasde construireune rue de Gedle
rectiligne. Le conseil municipal repousse la propositioh3aguillet.

Le 11 juin 1948 le projet de restaurationde I'architecteen
chef Poutaraud est approuaéuelquesdétailspres. Le pignonnord for-
tement déversé est étayé solidairement #irameuble voisin qui menace
ruine: il devra étre reconstruit entierement. Maigudraattendrel’acte
officiel d’acquisition de la maison des Quatranspar le ministére des
Beaux-Arts lel7 septembre 195Jpour pouvoir entreprendra restau-
ration. En effet, selon les lois du 11 octobre 1940 et 12 juifdtl, 'Etat
peutacheter’ensembleau prix du terrain. Le propriétaire conserveses
indemnités de dommages de guerre, a valopréesdu MRU, maisil faut
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pour celaquel'ensemblesoit acquisen état de ruine: seulesles mesures
conservatoires sont permises.

En mai 1951 I'entreprise Lefebvre, peu expérimentée est
chargéede la déposede la partie supérieurede la tourelle d’escalieren
vue de saestaurationCe travail esteffectuébrutalementet sansprécau-
tions et la tourelle egbtalementdétruite. L’'entreprisedevraremplacera
ses fraides pierresqui ont été détérioréeset prendrea sachargele sup-
plémentde dépenseésultantde cetaccident. A partir de septembrejes
travaux avancent activement.

Le 3 mars 1952 la délégationpermanenteapprouvecelui des
deux projetsde Poutaraudqui ne prévoit pasla restitutiondu hautde la
tourelle, et cela malgré les protestatiaiesouis Bourdil qui demandesa
remise en état par I'entreprise fautive.

Le 22 avril 1953 la conservatiorestdésormaisnstalléedans
la maison des Quatrans, méme si les travaux ne soachasegles plan-
chers serontexécutésn octobre).Le programmeprévoit d’installer la
conservation au rez-de-chaussée, I'agence d’architectyreemier étage,
le logement du conservateur au deuxieme eatelivessousles combles,
au troisieme étage.

A partir de 1953 Louis Bourdil s’occupede 'aménagement
intérieur desbureauxde la conservation:achatd’'une commode« Louis
XV rustique »du chateaude Carrougesjnstallationde meublessur me-
suresdessinésspécialemenpar JeanMerlet (1954). On récuperedes
portesanciennesdesgrilles des cheminéesTrois plaguesde cheminée
provenant des décombres de la ville et entreposées au des®eatiquai-
res sontinstallées.Pendantce temps, I'inspecteur général Herpe fait la
chasseaux dépensesomptuairestrop de luminaires,peinturesa rempla-
cer par du papierpeint. Il considereégalementjue c’est une erreur ar-
chéologique et financiergue de vitrer toutela longueurde la facadesur
rue.

En 1955 la conservatiors’étendet utilise les piecesdu rez-de-
chausséea droite, en principe réservéesa lI'agence des Batiments de
France.

En 1957, le chauffagecentralestinstallé, non sansnégociation
avecl'inspectiongénéralesur le type d’installation,a choisir en fonction
des codts respectifs de l'installation et du fonctionnement.

La délimitation exacte du terrain attribué a la maison n’gtast
encore décidee, Louis Bourdil propose I'acquisition demain de forme
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triangulaire qui sera accepté paréanembrementl’Etat avaitacquisen
1951, en plus d&a maison,une bandede terrain de 10 m de large sur la
face ouestavecl’intention de I'agrandir une fois le plan définitif de re-
membrementarrété. L’attribution définitive n’interviendragu’en octo-
bre 1962 apres des négociations sur le prix des m2 supplémentaires.

De 1958a 1960 on dessinde projet du jardin. Il seraclos,
mais entouré de disposititgii permettentde « laisserpassele regard »
versl'intérieur del'llot. Surla rue de Gedle,Bourdil estpartisand’'une
fermeture totale par un mur plein. Delacroix préférerait quant a lui
« quelquechosede plus ajouré et de plus élégant »:une grille serains-
tallée.

Par suite de I'extension des missions de la conservaiondes
servicesde la DRAC, la maisondes Quatransdeviendrade plus en plus
inadaptéea sesfonctions. Elle est aujourd’hui inoccupéeet en attente
d’'une nouvelle affectation.

Bibliographie:

COLL., « La Renaissanceen Basse-Normandie » Art de Basse-
Normandige numéro spécial, printemps 1978,6b, p.33
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MAISON

33 rue de Gedle (hoétel de Cauvigny-Beauxamis)

Figures 15 et 29

L’h6tel de Cauvigny-Beauxamis, situé 33 rue de Geble, datait du
dix-huitiémesiecle.En 1944, les dégatssontconsidérables la toiture a
disparu, la plupart des murs ont été écramdes bombes.Seulesubsiste
entiere, mais tres instable, la facade sur rue.

Le 19 avril 1946, 'immeuble estinscrit a I'inventaire sup-
plémentaire, sous lrom de « maison,33 rue de Gedle » pour la facade
sur rue. Des travaux d’'urgensententrepris:étaiementcouverturepro-
visoire.

Enjuillet 1949le MRU, estimantla restaurationimpossible,
demande l'autorisation deut raser.En octobre l'architecteen chefen-
voie un rapport :

« cette maisonne présentepas d’intérét archéologiqueet son
architecture est banale. Son inscription a été demandée dauiecon-
server prés de I'hotel desQuatransune facadeen pierre dont la patine
s’harmonise avec celui-ci. »

A la fin de 1949, les servicesde la Reconstructiome sontplus
opposésa la réutilisation de la fagcadedansun IRP. lls en autorisentla
reconstruction a part et en priorité. Mais le serviceMesumentshisto-
riques doit décider du mode @¢ I'étenduede saprise en chargedestra-
vaux de la facade: classement, instance ou prise en charge au lgtileide
de 1941.

En novembre 1949, les Monumentshistoriquesacceptentia
destructionde 'immeuble; seulela facade,inscrite, doit étre préservée.
La démolition estres délicatetechniquementar les étaisqui soutiennent
le pignon déversé de lmaisondesQuatrans s’appuientprécisémenton-
tre les parties a déemolir. Il esbnvenuquela démolition effectuéepar le
MRU sera surveillée par I'architecte des Monuments historiques.
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Le comité consultatifdu 3 avril 1950 approuvela prise en
chargedestravaux de restaurationde la facadeau titre de la loi du 26
septembre 1948.

En septembrel 951, lestravauxne sonttoujours paseffectués:
I'autorisation de démolir n’est pas parvenueaux servicesdu MRU. Les
travaux sont rendusurgentspar la nécessitée réparerle pignonde la
maisondesQuatranslLe conservateuevoquela possibilité d’'un démon-
tage total, ou bien d’'un arasement partiel (jusqu’au premier étage).

Lors de I'inspection dd.0 décembre 195]1la délégationcon-
firme l'autorisationde démolir 'immeuble et se demandemémes’il ne
seraitpasplus sagedémolir la facadeaussi« a moinsquele maintiende
celle-ci ne puisse précisément faire échec a l'isolement éveatdleimai-
son des Quatrans ».

L’ensemble,immeubleet fagcade,estrasé au cours de I'année
1952

Bibliographie:

LE VARD G., La décorationdes habitations particulieres édifiees a
Caen aux XVIt et XVII° siecles,Caen, 1911, 258 p.




MAISON

52 rue de Geble

Figure 8 bis et 31

La maisondu 52rue de Geobleétaitun édifice du XVII ° siecle
avec un décor de boiseries Louis XV. Elle était implantéaisaparcelle
étroite et comprenaitdeux corps de batimenten équerre:l'un sur cour,
tout en longueur, l'autre sur rue, tres étroit.

Elle estsituéeau coeur de la zone bombardéeen 1944. Les
photographies d’aprés-guerre qui montrent l'aile sur cour donnent I'image
d’un édifice en relativement battat, qui possedeencoresestoitures.Par
contre,l'aile sur rue estzébréede haut en baspar une impressionnante
fissure.

Le 52 rue de Gebleestclasséa I'inventaire supplémentairales
monuments historiques 5 mai 1946 le conservateur des antiquitéis
objetsd’art du Calvados,René-NorbertSauvagesignalele mauvaisétat
de cette maison qui viedtétre évacuéear les servicesde la reconstruc-
tion. La maison est occupée peu aprés par des « occupants sans titre ».

Le 29 septembre 1949, la propriétairedemandea bénéficier
de la loi de 1948 qupermettraitla prise en chargede la restaurationpar
les Monumentshistoriques.Le 19 décembre le comité consultatif pro-
posede radier la maisonde I'inventaire: « la dépenseseraithors de pro-
portion avec l'intérét de I'édifice ».

La maison est déclasséedlemars 1950 ; l'aile sur rue estra-
sée verd 954 (?) ; I'aile sur cour subsite avec quelques maisons attenantes
jusque versl960 puis elle estdétruite pour permettrel’aménagementle
la rue de Geble élargie

Bibliographie:

COLL ., Proces-verbal de la séambe 2 mai 1953, Bulletin de la Société
des antiquaires de Normandi@me LIl 1952-54, p. 278
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COUVERTURES DE L'EGLISE SAINT-ETIENNE

et des autres églises de la ville

En 1876, l'architecte en chef des monumentshistoriquesdu
CalvadosGabriel Ruprich-Robertrefait le pignon de la facadede Saint
Etienne « selon la pente primitive », aigsiela toiture sur la premiére
travée de la nef entdestours, qu’il couvrede tuiles vernisséeslessinant
un motif de chevrons. Leétablissemendle tout le comblesur cettepente
ancienne est approuveé par la commissioB9adécembre 1876Mais ce
travail ne serajamaiseffectué.A cetteépoque,et jusqu’en1953, les bas
cOtés de la nef sont couverts en tuiles, le reste de I'église en ardoises.

En 1946, l'inspecteurgénéralHuignard proposede remplacer
I'ardoise par la tuile sur différentes églises de la ville: la CSiMHneson
approbation lors des séances4dmars 1946etdu 22 mars 1948 Les
églises concernées sontMéeux Saint-Etiennele Vieux Saint-Sauveurle
Sépulcre et Saint-Etienne. Les travaux seffectuéssur les deux premie-
res. Sur le Sépulcre, seule la nef est couvertriitas, la forme de la toi-
ture du choeur ne permettant que l'ardoise.

Le 24 octobre 1947, Marcel Poutaraudenvoie un premier
devis pour la couverturen tuiles de la nef, transeptet bascétésde Saint
Etienne.Le 22 mars 1948, le comité consultatifdécidede limiter pour
I'instant le changementle couvertureau versantsudde la nef puisquele
versant nord peudtre réparé.Le poidsla tuile étantsupérieura celui de
I'ardoise, cela impliquera de colteux renforcementsde la charpente,
d’autantplus qu’elle seradéséquilibréepar I'’hétérogénéitédes versants.

La tuile est un matériau onéreux: son prix est deux fois celui de l'ardoise.

Le 24 septembre 1951, Poutaraudenvoiele devis pour la
couverturedu cheeurentuiles qui lui a été demandéMais a son avis, le
maintien de la couverture d’ardoises est préférable.

Le 26 janvier 1952 répondantaux critiquesde la délégation
qui lui reprochela lenteur destravaux de couverture de Saint-Etienne,
Marcel Poutarau@xpliquele retard par « 'émoi que suscitedansla po-
pulation le changement d’aspect des couvertures de cet édifice ».
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L’ensemble des couvertures de Saint-Etienndimsiementexé-
cuté en ardoises. Lesavauxde couverture,sur la nef, lestranseptst le
bas-cotésudsontexécutésle fin 1953 aaolt 1954 Le déambulatoire
est couvert ed955 En 1956, on restaurele bas-coténord et le versant
sud de la chapelle Halbout.

Bibliographie:

BAYLE Maylis : « Caen, I'église Saint-Etienne », dans
:L’architecture normandeau Moyen Age t.2: les étapesde la création,
p.56-61, Caen: Presses universitaires de Caen,1997.
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EGLISE DU VIEUX-SAINT-SAUVEUR

Figure 11 et 12

L’église du Vieux-Saint-Sauveurgésaffectéea la Révolution,
sert d’annexecouverteau marchéqui se déroule a saporte sur la place
Saint-SauveurElle estinscrite le 13 juin 1927.En 1944, le chceurest
assez gravement touché ; les toitures evikeaux en sontsoufflées.Cette
église était déja tres vétuste et mal entretenue avant guerre.

Le 2 mai 1947, la commissionémetun avis défavorableau
classementle I'église, a causede sonintérét secondaireet de la dépense
nécessaire a sa restauration. La prise en charge des dégats, évalués a trent
millions, serait trop importante. Le bénéfide la loi de 1941 qui permet
la prise en charge des travaux sur les immeubles inscrits, est aussarefusé
la ville, propriétaire, qui en a fait la demande.

Le 30 septembre 1948 estvotéela loi par laquellele MRU
s’engagea la reconstitutiona I'identigue des monumentsclasséslLe ser-
vice des Monuments historiques peut alors s’engager darpolitiqgue de
classement plus ambitieuse. 27 décembre 1948 le comité consulta-
tif approuvele principe d’'un deuxiemepassageen commission pour
I'église du Vieux-Saint-Sauveur.

Le 25 février 1949, la commissionreste hésitantequant au
classementElle demandepour se prononcerdéfinitivement,une évalua-
tion des travaux a I'architecen chef. Elle veut connaitrel’affectation de
I'édifice et les constructions qui seront édifiees aux abords. La dothiion
MRU est globale et trés insuffisante,ce qui explique I'importance du
choix.

La réponsede Marcel Poutaraudest examinéepar la commis-
sion le27 mai 1949 : lestravauxsontestimésa soixantemillions, et la
municipalité comptey installer un muséeapidaire.La commissionne se
décidepas; elle demandeune estimationdétailléemettanten évidencela
part des réparations due au titre des dommages de guerre, et célladue
vétusté, cajui permettrade faire payerla ville. La réparationdesfenes-
trageset vitreries sera comptabiliséea part. Elle demandeégalement
'assuranceguela ville ne demandergpas desdommagesie guerre pour
reconstruire une halle aux beurres autre part.
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Le classemenestprononcéle 29 juin 1951 La couverture
d’ardoises dda nef, tres abiméepar les bombardementsstalors refaite
par le MRU en tuiles plategjnsi que celle du clocher. Desprotectionset
consolidationsurgentes(étaiement,couvertureprovisoire desbas-cotes),
sont aussi effectuées.

En 1953 Poutaraudproposeun devis de restauration,qui est
ajourné pour des raisons budgétaires. Le clocher est étayé d’'urgeréce. Le
juillet 59, la déelégation permanente approugalevisde 1953 réajusté
en valeur 1959 par JeanMerlet, et dont le montants’éléve a cinquante
millions. Ce devis n’est pas exécuté non plus.

La nef continuea servir de halle aux beurresjusquedansles
annees/0. L'église, aujourd’hui désaffectéegst en cours de restauration
depuis1982 Le cheeur est toujours dépourvu de toitures et de vitrages.

Bibliographie:

GOSSELIN Louis, « Saint-Sauveudu marchéet son quar-
tier », Le mois a Caenmars 1964 23, p. 6-16
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CHATEAU

Figures 8bis, 13, 14, 21 bis, 24, 26, 27, 32, 37, 38

Cette notice monographiquesur le chateaun’est pas aussi ex-
haustive que toutes leaitres.En effet, il estvite apparuquele vastesite
du chéateau, objet deombreuxconflits, danslequelinterviennentles Mo-
numents historiques, le MRU, I'architecte en chefadeeconstruction les
commissionsnationales et départementalesies sites, la municipalitée,
I'administration des Domaines et tirection généraledesmuseéesle pro-
vince ne pouvait étre sérieusement étudié dans le cadre de ce mémoire. On
s’est donacontenté d’une notice succinctequi a pour unigueambitionde
présentere contextedanslequels’inscriventles exemplestudiésdansle
memoire.

Avant 1944le terre-pleinentourépar lesrempartsdu chateau
(cinqg hectares) est occupé packsernd_efevre. Desbatimentsy ont été
construitsau XIX® sieclepour le logementdestroupes.ll subsisteaussi
des batiments plus anciens : la salle de I'Echiquier éteatalle d’apparat
civile romane (XIf), la chapelle Saint-Georges était une éghamissiale
(XI1%-XV1°). Le logis desgouverneurset divers batimentsa usagecivil
subsistent également (du XAdu XVIII° siecles).

En 1944 le chateawestbombarde La sallede I'Echiquier est a
moitié détruite, le pignon ouede la chapellea disparu,le logis desgou-
verneursesta découvert,les autresbatimentssontdansdes étatsde des-
truction divers. La plupart des batimeuls X1X ¢ sieclesontbien conser-
vés : unbatimentde logementde la troupe, la maisondu gardien,le ma-
nege.En avril et mai 1946, tous les batimentsa I'intérieur de I'enceinte
sont inscrits a I'inventaire supplémentaire des Monuments historiques.

En février 1948,il estentenduentrele servicedesMonuments
historiques et le MRU que le chateau fera patééa zoneUniversité.Le
logis des gouverneurs est destiné a I’habitation du recteur, I'Echigjlaer
salledesactesde I'Université, desinstallationssportivesserontinstallées.
Les casernes seront bien entendu détrud@snarqueraau sol les quatre
angles du donjon dont les fondations viennent d’étre retrouvées.
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Charles Dorian est chargé d’élaborer un plan d’aménagesnent
chéateau contre I'avis de la municipalité le 22 mars 1948.

En 1951, le mairele Caenveut « nettoyer »le chateauen vue
du festival Guillaumele Conquérant qui doit s’y tenir. La commission
supérieuredesMonumentshistoriquesy estfavorable, mais insiste pour
maitriser’aménagementll existedepuis lesoutespremieresétudesdu
PRA un projet pour réunir les deux axesprincipauxde la ville, I'avenue
arrivant de I'Université et la « voie triomphale », a l'intérieur du cha-
teau.Ce projet estplus ou moins présentdanstoutesles propositionsde
Brillaud de Laujardiere, conjointement & un projet de « mémorial la de
bataille deNormandiequi seraitinstallé a la rencontredesdeuxaxes.Le
servicedes Monumentshistoriquess’opposecatégoriquemend I'idée de
percer les remparts pour faire aboutir la voie triomphale dans le chateau.

En 1951, premiere mentiond’un futur muséefolklorique qui
serait installé dans le logis des gouverneurs.

Le chateawestclasséen tant que site en 1953, a l'initiative du
service des Monuments historiquesest un rempartsupplémentairdace
aux projets de la ville et de I'architecte en chef de la Reconstruction.

En 1955, Brillaud de Laujardiere propose un nouveauplan
d’aménagemerdu chateaujui prévoit de percer les rempartspour pro-
longer I'« avenue triomphale ». Lgrojet estacceptépar les Monuments
historiques, a I'exception de la percée. padémiquesedéveloppesur le
modede franchissementlu fossénord, par comblemenbu bien par une
passerelleElle dure jusqu’ennovembrel955, datea laquellele comble-
mentestrefusépar la commissionnationaledessites.En 1955, le logis
des gouverneurs est de nouveau destiné au logement du r8eteastau-
ration définitive commencecetteannée-laL’installation du muséeethno-
logique dans le logis est décidée en mars 1956.

La cession par les Domaines du chateau a la ville est signée le 24
octobre 1956. Son élaborationa été extrémementongue en raison des
différends entre la ville de servicedesMonumentshistoriques,qui veut
étre sOr d’en maitriser 'aménagement, et en raison des négocwiioas
prise en charge des réparations. Le servimngtempsfait pressionpour
guele chateawsoit cédéau ministérede I'Education nationale,qui aurait
assuré un ameénagement conforme a ses veeux, et non a la ville. La fixation
du montantdesfonds de concoursqui serontdemandés la ville pour la
restaurationdu chateaun’intervient qu’en 1960 : 20% pour la ville, le
reste est a la charge du service des Monuments historiques.
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Des fouilles sont menées a partir de 1926 Michel de Boluard
sur le site du donjon détruit; elles s’étendent ensuitd’ensembledu site
en fonction desopportunitégusqu’en1966. Les résultatsdesfouilles re-
mettent en causéaménagemenprévu par CharlesDorian, et notamment
le passage direct depuis I'Université.

En 1959, le logis des gouverneurs @shouveauprévu pour le
muséed’ethnographieL’Echiquier doit accueillir le muséedesAntiquai-
res de Normandie ; sa restauration commence cette année-la.

En 1960, Brillaud de Laujardiere propose un nouveauplan
d’aménagemerdvecle percementdesremparts,et qui estrefusé par la
commission. L’'aménagement des jardins se poursuit jusqu’en 1962.

En 1962, orconstruitla passerellale la barbacanesud (versla
ville). En 1963,descrédits supplémentairesontaccordésour la restau-
ration du chateauen vue du congresnational desvilles reconstruitesLe
musée de Normandieuvre en décembrela sallede I'Echiquier estutili-
sable au mois de juin comme salle de réception ; I'idée de I'utdm®ame
musée est abandonnée.

En 1962 on évoquela possibilité de construire le muséedes
Beaux-Arts (initialement prévu dans la mairie) a l'intérieurctiéteauce
qui serafait a partir de 1965. La chapelleSaint-Georgestréservéea
I'installation du mémorialde la bataille de Caen: il en estquestionjus-
gu’en 1964 au moins, mais le projet n’est pas exécuté.

Bibliographie:

DE BOUARD Michel : « Le chateaude Caen », Archéologiemédié-
vale, numérospécial,Caen: Centrede recherchesrchéologiquesnédié-
vales, 1979, 149 p.
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ANNEXE I

L’'OPERATION QUATRANS

PROGRAMME DES TRANCHES DE TRAVAUX

La premieretranchecomprendles n°41, 45, 48 et 49 (IRP) et le
n°320, financé sur programmespersonnels.Ce sont essentiellementdes
logements(315). L’avance de préfinancementest de 742.500.000.Le
chantier commence en juin 1954 et s’acheve en 1958.

La deuxiemetranchecomprendles numéros42, 44, 46,321, 322
et 324-325. Le 324 (hoétel de la Victoire) éstancésur descréditsnatio-
naux.Les numéros321 et 325 sont probablementdes programmesper-
sonnels, leawtresétant préfinancés(?). L’avance de préfinancemenest
de 4.605.000F. Les travaux débutent en 1955 et s’achevent en 1959

La troisiemetranche(non prévue au départ; les immeublesde
cettetrancheauraientdd étre construitsavec ceux de la deuxieme)est
celle desboutiques:les numéros4lbis, 44bis, 42bis42ter, 326 et 327.
L’ensemble est financé sur dommages de guerre dilextsmise en chan-
tier desbatimentss’échelonnede 1958a 1960 ; les travaux sont achevés
entre 1960 et 1962.

CHIFFRES GENERAUX

flots concernés: I'opération des Quatranss’étendsur cing
flots : KG (celui de I'hétel d’Escoville), LA (celui desmaisonsa pan de
bois de la rue Saint-Pierre),LL (celui de la maisondes Quatrans),LJ
(entre la rue du Tour-de-Terre etrige Calibourg), et celui de I'hétel de
Mondrainville.

programme : 480 logementspour 2.000 habitantsenviron,
119 boutiques, 3 hotels, 1 grand magasin

surfaces de planchers: 56.000 M
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prix _de revient par m? pondéréen décembrd953: 22.000
F (a compareavecle prix derevientde Saint-Jearsud: 19.875F valeur
janvier 54)

surfaces moyennes:
-une piéce : 40 M
-deux-trois pieces : 70m
-trois-quatre pieces :75°m
-guatre-cing piéces : 95°m
-cing-six piéces : 110 M

DESCRIPTIF TECHNIQUE

Le gros ceuvre

Le gros ceuvre est a structure apparentede poteaux-poutreen
bétonarmé avec élémentsde remplissagepréfabriqués.Les parties visi-
bles de I'ossature en béton vibré sont enduites.

Le sous-sokest instablecommedansle restede la ville (remblais
alluvionnaires sur une dizaine de metres).Les fondationsdesieux de
bétonmoulésdont les tétessontrelieespar dessemelleset deslongrines.
Les caves nécessitent anvelageen bétonarmé pour contenirla poussée
des eaux.

Les batiments de type IRP font 15,40 m d’épaisseur. lls sont portés
par quatrefiles de poteauxespacésle quatremétresenviron, les facades
étant en porte-a-faux d’'un métre par rapport aux poteaux latéraux.
I'ossatureen bétonarmé est conservéeeet renforcéeaux extrémitéspour
supporterles murs pignonsen pierre sciéequandils existent.Les autres
batimentsne font que 10 m de large et sontportéspar trois files de po-
teaux espacéde quatremetres.Le batiment324-325esta murs porteurs
en pierre de taille

Les planchersonta nervuresde bétonarmé coulésen ceuvresur
coffrages métalliques avec hourdis creux.

Lestoits sonta pentetrés faible. lls sont couvertsde feuilles de
cuivre posées a joints debout.

La facade



Les élémentsde facadesont précoulésau sol sur le chantier. lls
comprennent trois parties: une dalle en béton de 10 cm, urd\anlede 3
cm formant isolant thermique et un voile lbiequescreusesle 5 cm. Sur
le parementextérieuren bétonde gravillons estincorporé un enduiten
« lithogranit » type Weberet Broutin. Il existesix typesd’élémentsdif-
férents, les plus volumineux pesant 2,5 tonnes.

Les partiessaillantessontenduiteen ciment-pierre,de mémeque
les souches de cheminées. Les appuis de bargen bétonmoulé enduit
au mortier de ciment-pierre.Les encadrementsles baiesdes murs de
pierre et des pignons sont en béton armé préfabriqué.

Les partiesde murs en pierre sonten pierre prétailléede Fleury-
sur-Orne,dite « pierre de Caen ».Lesjoints horizontauxsontlargeset
creux. Au contraire les joints verticaux sont pleins : les lignes horizontales
sont tres marquées comme dans les édifices en brique des années trente.

Les balconssonten panneauwxrillagésa mailles de 50, les mon-
tants et traverses étant dessinés par les architectes.

Toutesles menuiserieextérieuressont métalliques;les baiesdes
appartements somotésde voletsroulants,les boutiquessontéquipéesie
grilles roulantes.

Intérieurs et équipements

A lintérieur, les murs sont enduitsen platre, les plancherssont
couvertsde parquetdattésen chéne(systemeDuchesne)xsur lambourdes
avecgarnissagel’'une couchede sablequi assurel’isolation thermiqueet
phonique. Les plafonds sont en platre sur lattis de roseau.

Les cuisinessontéquipéede paillassesgviers, bacspour le linge
et chauffe-eawa gaz. Desvide-orduressontinstalléssur les paliers. Tous
les logements sont dotés de WC et de sallebaes,saufcertainsstudios
qui n’ont qu’un simplecabinetde toilette. Il existedesloggiasdansprati-
guement tous les appartements et des sectianstous ceuxde deuxpie-
ces et plus.

Tous les appartements sont raccordés au gaz de ville.

Le chauffage est assuré dansIRP (sauftour de dix étages)par
des chaudiéres individuelles a charbon situées léamsiisines.Les autres
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batimentssontdotésd’'un chauffagecentral collectif par chaudierea ma-
zout. Les studios ne sont pas chauffés.

L'immeuble-tour de dix étagesest desservipar ascenseursde
méme que certains immeubles sur programme individuel (320, 325).

les boutiqgues

Toutes les boutiquespossedentle larges vitrines suspenduegn
porte-a-faux.Les circulationsdevantles vitrines sontsystématiquemer#
couvert,soit a I'abri du porte-a-fauxdesloggias, soit sousdes portiques
ou desgaleriescouvertes.Les immeublesa boutiquesde la rue Saint-
Pierre sont revétus a I'étage de placagesde pierre froide de Saint-
CormeillesAmore entaille égrisée.Les trumeauxsonthabillésde carre-
lages gris.

ORGANISATION ET DISTRIBUTION

Les batiments de 15 métre de large (IRP) sont divisés en deux dans

le sensde la longueurpar une cloison-gainequi forme isolant phonique.
Les appartement®’y sont pastraversants.Les plus vastesdoivent étre
distribuéspar un couloir, mais cette solution est le plus souventévitée
gracea unedistribution centralea partir du séjour.Les escaliersdesser-
vent six appartementa la fois, dansun but d’économie.lls sont éclairés
zénithalemenpar deslanternonsen toiture. Les batiments47 et 48 sont
identiques pour les étages de logements, le 49, beaucoup plusdtungg
variante sur le méme plan.

Les batiments de dix metres de lagmmportentdesappartements
traversantsLes escaliersdesserventuatrelogementsau plus. La distri-
bution se fait de préférence a padir séjourou de I'entrée. Les cuisines
sont systématiquemenséparéesdes séjours sauf dans certains studios.
Dansles batimentsconstruitssur programmespersonnelsjes planssont
varies, parfois différents a tous les étages comme dans le batiment 321.

Dans les immeubles a boutiques qui comportent un étage/cau
au-dessus du magasin est occupé soit paaungre-boutique soit par un
logement.Celui-ci a exactementa taille du magasin; il est souventrées
petit.



RESTAURATION DES MONUMENTS HISTORIQUES
(aspects technigues)

Dans les batiments qui ont ét&eendiés]es murs calcinésseraient
incapables de supporter le poids géncherset destoitures. On va donc
construire, a l'intérieude la carcasse&lu batiment,une ossatureen béton
armé de type poteaux-poutres comparabtelte desimmeublesdesQua-
trans. Les poteauxsontencastréslansl’épaisseurdesmurs ancienset re-
couvertsde plaquettesie pierre qui lesrendentindécelableslLes poutres
supportent de nouveaux planchers en béton arme.

L’hotel desQuatransn’a pasbrilé maisa étéfortement ébranlé.
Sarestaurationest baséesur le méme principe: il est corsetédansune
structurequi en assurela stabilité. Des piliers de maconnerietraversent
les planchersdepuisle sol de la caveet soutiennentlespoteauxen chéne
inclus dans les cloisons. Les planchers sont en béton armeé et jouent ainsi le
réle de chainagedesmurs. Certainsmurs ont di étre démontéspuis re-
montés, comme le pignon sud.

Les charpentesiouvellessont le plus souventen bétonarme. Le
cas de I'h6tel Brun de Fontenéanquede France)ou ellessontmétalli-
quesestexceptionnelDansla salle de I'Echiquier, la charpenteestappa-
rente : elle est reconstruite en bois selon un dessin du26iélle.

Quand elles ondlisparu,les partieshautesen pierre (lucarnes,pi-
nacles, tourelles...yontrestituéesen pierre dure. Les murs sontréparés
en pierre de Caen.La différence de couleur entre les deux sortes de
pierre peut étre assez sensible, comme a I'hétel de Than.

Les ouvrants des baies sont « a I'ancienne », aNeXx et petits
plombs, montés sur chassis en chéne.

RENOVATION ET ASPECT DES FACADES

Les batimentsdu quartier desQuatransn’ont fait I'objet d’aucune
campagneyénéraled’améliorationdeslogements mais seulemende ra-
valements extérieurs. Les facades des immeubles 44948,321 ont été
nettoyésrécemmentLa tour de dix étagesest en cours de ravalement
(avril 1999).
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Sur les immeublesravalés, les élémentsde remplissageont été
simplement nettoyés, et I'enduit a retrouvé sa couleur claire d’origine.

Aux Quatranscommepour toute la Reconstructiorcaennaiseles
parties erbétonvisibles étaientenduitesde maniéreparticulierementoi-
gnée. Mais par la suite, commdansles autreschantiersde réhabilitation,
toutesles partiesen bétonapparentont éte peintes.L’ossature,les enca-
drementsde fenétres,les cornichesont aujourd’hui une couleur creme
assez soutenue.

Il estdifficile d’obtenir desrenseignementsertainssur les cou-
leurs d’origine desélémentgeints:menuiseriesgarde-corpsyoletsrou-
lants. La revue Batir parle des « couleursvives tres diverses,toujours
gaies et agréables » des volets. Les garde-colps menuiserieetaient-
ils peints en vert sombre comme on le voit encore au 42 ? Les menuiseries
et les volets sont aujourd’hui repeintsen blanc, et les garde-corpssont
progressivementemplacégar desrambardesen aluminium a montants
verticaux.

Les toitures de cuivre visiblagepuisle chateaugt qui étaientune
réponseaux exigencesesthétiquesies Monumentshistoriques,ne subsis-
tent plus que sur les batiments.... Ailleurs, elles sontremplacéegpar un
mateériaud’étanchéitéde couleurnoire. Aux souchesle cheminéest aux
lanternons d’origine, soigneusementordonnés, s’ajoute aujourd’hui
I’habituelle forét d’antennes et de paraboles.

Certainsdesimmeublesa boutiquesont été ravalés(44 et 44bis).
Pratiqguementousles autressontdansun étatde dégradatioravancé:en-
seigneshéteéroclites,ravalementsen dépit du bon sens(les placagesde
pierre sont barbouillésde peinture blanche).Les propriétairesfont des
travaux selonleurs envieset possibilités,sansaucunevision d’ensemble.
L’état du 326, a I'entrée de la rue Saint-Pierreestparticulierementons-
ternant a cet égard.

La municipalité met en place, depyasvier 1999, un plan de cir-
culation quitransformela rue Saint-Pierreenrue piétonne.De la rue de
Geoblea la rue des Teinturiers, elle reste tout de méme accessibleaux
voitures : le quartier des Quatrans sert de dégagemeniavers Gémare
et la place Letellier de parking.
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ANNEXE Il

LE SERVICE DES MONUMENTS
HISTORIQUES

pendant et apres la Seconde Guerre mondiale
(évolution, législation et gestion des dommages de guerre)

PRINCIPALES ETAPES DE LA FORMATION DU
SERVICE AVANT 1939

Pendantles cinquante premieres annéesdepuis sa création en
1830, le servicalesMonumentshistoriquess’organiseet sedoted’un ca-
dre d’intervention.

La loi de1887 réglemente les rapporte I'Etat avecles proprié-
taires de Monumentshistoriques.Mais a cette époque,le classemenest
percucommeune atteintea la propriété privée, et cette premiereloi est
vidée de sa substance. D@spriétairesdemandentnémele déclassement
pour échappeia cette« expropriationpartielle ». La loi n'a d’effet réel
gue sur les monuments appartenant a des collectivités publiques.

La loi de séparation déEglise et de 'Etat en 1901 fait disparai-
tre la tutelle financiére et artistique thedirection généraledescultessur
les églises. C’ede servicedesMonumentshistoriquesqui prendle relais
pour celles qui sont dignes d’intér€eux mille classementsontpronon-
cés a la suite de la loi de 1901.

C’est en1913qu’estvotéela loi qui estla basedu systemeactuel
des Monumentshistoriques. L’Etat propose des incitations financiéres
pour la prise en charge des travaligntretienet de restaurationgen con-
trepartie le propriétaire acceptela tutelle du service sur son bien.
L’inscription sur une liste complémentairemoins contraignantepour les
deux partiesestune autre innovation. Autour desmonuments|a loi pré-
voit la possibilitéde classerou d’acquérirlesimmeublesdont la dispari-
tion est nécessaire pour « isoler, assainir ou dégatps batimentsclas-
seés.
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Pour éviter la dispersiondesfonds, le servicerévise les listes a
plusieursreprises:a Caen,la maisondesQuatransestdéclasséen 1889,
les maisons de bois de la rue Saint-Pierre en 1888, ettO®n les fonds
de concoursdes collectivités locales compensenen partie le poids des
classementsupplémentairesEn 1914, les monumentspris en charge,
volontairement limités en nombre, sont globalement en bon état.

La premiere guerre mondiale ¥aut remettreen causelLe man-
gue d’entretien,la reconstruction,les nouveauxclassementg600) vont
poserde gravesproblemesfinanciers. Entre les deux guerres,l’écart se
creuse entre les besoiréelsdu serviceet les créditsdont il disposeles
compensationgui existentsontinsuffisantes a partir de 1938, les pro-
priétaires peuventdéduire de leurs impots les sommesutilisées pour
I'entretien des monumentdes participationsdescollectivitéslocalessont
en augmentation (28 en 191440% en 1924), et dessommesvenantdes
fonds réservés a l'outillage et aligte contrele chémagg44 millions en
1939) sont versées au service.

A la veille de la deuxi@meguerre mondiale,le parc immobilier
des Monuments historiques n’est pas en bon état. Il s’est corsstlturdes
opportunités et les urgences, sans doctrine bien définie.

ORGANISATION DU SERVICE EN 1939

A ce moment,le serviceconstitueun secrétariata I'intérieur du
ministerede I'’éducationnationale.Sesprincipaux organesde décisionet
d’intervention sont;

-La commission des Monuments historiques : c'est la clé
de volte du service.Elle comprendune trentainede personneau moins:
desinspecteurggénérauxdes Monumentshistoriques,des archéologues,
deshistoriensde I'art, desreprésentantsl’administrationautre que les
Monumentshistoriques,desfonctionnairesdu service, des représentants
desassociationglu patrimoine, etc. Sa consultationest obligatoire pour
les affairesimportantes(classementggros travaux) et pour la répartition
des crédits. Son avis peut ne pas étre suivi par le ministrectasitout a
fait exceptionnelElle prendrale nom de commissionsupérieurelors de
la création de la délégation permanente en 1950.

-Le comité consultatif a un r6le préparatoire.Apres la créa-
tion de la délégation permanerde 1950, il s’occupedesaffairesintéres-
sant le personnel.
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-Les architectes en chef des monumentiistoriques (statut
du 12 avril 1907)supervisentes travauxd’entretiendesarchitectesordi-
naires.lls font despropositionsde classemenét despropositionsde tra-
vaux en fonctiorde I'état desbatimentslls assurenta maitrised’ceuvre
des travaux de restauration quditttat participe financiérementCe sont
aussi des architectes libéraux, qui conservent leur clientele privée.

-Les architectes ordinaires assurent’entretien courant et la
surveillance des édifices classés. Lsiatutestle mémeque celui desar-
chitectes en chef : ils travaillepbur I'Etat mais conserventeur clientéle
privée.

-L’inspection générale estcomposéeale deuxinspecteurgéné-
raux et de quatre adjoin{statutsdu 11 mai 1935). Les inspecteurgéné-
raux exposent les projets des architecteshei devantla commissiondes
Monumentshistoriques,et rapportentsur les projetsde classement leur
role est essentiel. Ce sont d’anci@nshitectesen chef, ou encoreen acti-
vité pour les adjoints.

LES LOIS DU REGIME DE VICHY

Pendantl’occupation, un effort financier est fait en faveur des
Monuments historiques. Paul Léon I'évalue a un demi-milliard pendsnt
annéegle guerre, essentiellemerde 1940 a 1942. Certainstravaux sont
exeécutésa titre deéfinitif, commeau chateaude Gien, bombardéen 1940,
ou a I'église de Gisors.A Caen,deuxchantiersimportantsau moins sont
ouvertspendanties annéedle guerre: I’hotel d’Escoville et I'église Saint-
Pierre.

Le servicefrangcaisdesMonumentshistoriquess’occupenormale-
ment des monuments dont il a la charge. Mais il existe un sanviitaire
allemandde protectiondesceuvresd’art : « Kunstschutzbeim OKH »,
dirigé par le comte Von Metternich, qui peut constituerecourscontre
les abus des forces d’occupation.

Les lois promulguéegar le régime de Vichy sont une étapeim-
portante dans I'histoire du service, car la plupart d’entre edl®ntpro-
rogées a la libération, moyennant quelques adaptations.

La loi du 12 juillet 1941 assurda remiseen étatpar I'Etat des
monumentshistoriguesendommagésCeux qui sont totalementdétruits
ou dont la restaurationestjugée impossiblepeuventétre déclassésles
fragments d’architecture ou de sculptuestentclassést, s'ils appartien-
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nent a descollectivités publiques,sont destinésa un musée.La recons-
truction despartiesnon classéepeuventétre prisesen charges’il s'agit

d’un édifice cultuel, maisen principe celles-cidemeurent la chargedes
propriétairessinistrés.Les intérieurs,mémeclasséssont a la chargedu
propriétaire a moins qu’ils ne représententun réel intérét d'art ou
d’histoire. Pour legravauxa sacharge,le propriétairechoisit sonarchi-
tecte avec l'avis des Beaux-Arts. La loi permet a I'administration, si elle le
juge utile, d’étendrele bénéficedu classementux édifices inscrits, sur
demande du propriétaire.

La loi du25 février 1943 concerne le contrle des aborgsun
batiment est situé dansle champ de visibilité d’'un monument classé
(visible en mémetempsque lui ou depuiscelui-ci dansun périmetre de
500 metres),alors les projets de transformationdoivent étre soumisau
service degsnonumentdhistoriquespour approbationLe permisde cons-
truire, obligatoire depuis I'ordonnancil 250ctobre1943, est alors au-
tomatiquement présentd’administrationdesmonumentshistoriques(loi
du 15 juin 1943 sur l'urbanisme).

La loi du 3 aolt 1943 (suppriméea la Libération) suspend
I'obligation de prendre avis des organes consultatif.

PREMIERES MESURES APRES LES
BOMBARDEMENTS

En 1944, les dégatssontimmenses.1122 monumentssont tou-
chés,répartis sur 'ensembledu territoire (331 dansle Calvados).Dans
I'attente d’une loi qui fixera leadregénéralde la Reconstructionpn deé-
blaie lesruineset on étaiece qui peutl’étre. Une circulaire de décembre
1943, toujours en vigueur en 1944, permeten casd’urgenceexception-
nelle I'ouverture immédiatede crédits. L’architecte ordinaire peut aussi
prendre la place de I'architecte en chef en cas d’isolemeaépartement.
Dansle Calvados,la premierevisite de Poutaraudn’est possiblequ’a la
mi-septembred4, et les toutespremieresmesuresd’urgence sont prises
par Paul Leroy, architecte ordinaire.

Les arméesalliéesdisposentd’'un bureauchargéde la protection
des monuments et ceuvres d’appeléMonumentsfFine Arts & Archives
Branch. Le capitaineameéricain Bancel LaFarge, auquelsuccédelLord
Methuen a la fin d’ao(t 1944 est chargé de la Wi#eCaenoccupéepar la
21° arméebritannique.Dansl’'armée frangaise Jle commandancCristofle,
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architecte en chef des Monuments historiques dans le civilmé&neerdle
dans le sud de la France.

Pendant la périodde I'occupation, lesarchitectesen chef desvil-
les bombardéesavaientrecruté des personnalitédocalespour la sur-
veillancedesdéblais.La circulaire du 15 septembre 1944 I'organise
d’une maniére plus systématique sur tout le territoire. A CelestRené-
Norbert Sauvageconservateudesantiquitéset objetsd’art du Calvados,
archivistedu Calvadoset secrétairede la Societédesantiquairesde Nor-
mandie qui est choisi. Mais les surveillants peuvent aussi étra@neurs
éclairés:a Lisieux, c’est un juge d’instruction nommé Porte. La sur-
veillance estrémunéréepar vacations.Le but estde récupérerdes élé-
mentsd’architectureou des fragmentssculptés.lls serviront souvent a
meublerles édificespublics.La créationd’un muséelapidaire qui esten
principe I'objet de cesrécupérationsest plusieursfois évoquéea Caen,
mais ne sera jamais mise a exécution.

Le problémedu recensemeneét de la documentationse poseen
1944 de maniereparticulierementaigué:il faut inventorier de toute ur-
gencedesbatimentsqui vont disparaitre.En juillet 1944 estcréé un
service du recensemeimf,li comprendrgusqu’a20 déléguéen 1950.Le
recensememntépertorie tous les édificesintéressantgusqu’en 1830 envi-
ron. Les édifices sont classéspar ordre d’'importance:nationaleou de
premier ordre. Pour les édifices qui ne sont ni classé@ssaiits, on cons-
titue une fiche qui est versaéel « casierarchéologique »Dansle Calva-
dos, les premiersrecenseursontde jeunesarchitectesparisiens:Poulain
et Raffi. Le casier archéologique est achevé dans le Calvados en 1955.

Des photographes du service sont aussi envoyés en masSaen:
Mas en 1944, Molinard en 1946, ou ils sontdirigés par l'architecte en
chef Marcel Poutaraud. On demande aussi aux architecidsef de faire
des propositions pour le classement ou l'inscription.

Le fonctionnement du service, centralisé a Paris, impose I'envoi de
délégations de |I&SMH dansles villes touchéesafin de prendredesdéci-
sionsen toute connaissancee cause.Des voyagessont prévusa Rouen,
Amiens, Reims, Saint-Maloen mai 1945. En 1947, desvisites sont pré-
vues a Blaye, en Alsace, a Beaune, Cluny, Senlis et Caen.

Les architectesen chef desMonumentshistoriques,au nombrede
guarante,sont en principe attachésa un ou plusieursdépartementsEn
1945, étantdonnél’ampleur de la tache,la répartition par départements
doit étre remis en cause. Dans le Calvadites,cel Poutaraudne conserve

12¢



gue Caeret sarégion. Le restedu départemenestréparti entre Maurice
Berry (région de Falaise),Paul Colas (arrondissementsle Bayeuxet de
Vire), JeanMerlet (arrondissemendle Lisieux) et EugeneHarot (églises
de Rots, Saint-Conteset Authie) . A Caenméme, CharlesDorian inter-
vient en 1949 sur les hotels de Than et Escoeilleour quelquetempsa
I’Abbaye-aux-Hommes.

LES LOIS DE LA RECONSTRUCTION

L'article 30 de la loi d28 octobre 1946donnele cadrelégisla-
tif de la reconstructiondes monumentsclassés.Ceux-ci sont pris en
chargepar I'administrationdesBeaux-Artsqui effectueles travaux. La
loi estun décalquede celle de 1941. L’Etat peut prendreen chargeles
parties non classéesatlle desimmeublesinscrits. Les intérieurssonten
principe a la chargedespropriétaires,qui doivent en faire la demande
aupres du MRU. La loi exclut de I'indemnisation tesivresd’art, statues,
tableaux et collections d'objets.

Une importanteprécisionestapportéepar la loi du 30 septem-
bre 1948 Le programmedestravauxestarrétéavecl’accord du MRU,
qui garantitla prise en chargede la reconstructiora lI'identique des mo-
numents classés. C’est donc le MRU qui va déaléscréditsdont dispo-
serale servicepour la reconstitutiondesdommagesie guerre. Les in-
demnitésqui auraientété percuespar les propriétairessont verséesaux
Monuments historiques. Leséditsautorisespar le MRU seronttoujours
tres insuffisants par rapport aux besoins réels.

Aux destructionss’ajoutentcommeen 1914 les protectionsnou-
velles: 655 classementst 1058inscriptionsde 40 a 46. Les sommesdis-
ponibles ne permettentque des mesuresstrictementconservatoiresy
compris sur les monumentsnon atteints.Malgré tout René Perchet, di-
recteurgénéralde l'architecture, évalueen 1955 a la moitié du total le
nombre des édifices réparés.

En dehors de la reconstructidesMonumentshistoriques e ser-
vice a un réle a jouer dansla reconstructiondesvilles. L'architecte en
chef est en effet membre de droit de la commission départementale
d’'urbanisme qui approuve les plans d’'aménagement des sitistrées et
les inspecteursgénéraux sont membres de la commission nationale
d’urbanisme.



REORGANISATION DU SERVICE APRES LA GUERRE

Les annéesd’aprés-guerresont I'occasion d’'une réorganisation
administrative du service.

Le 14 avril 1946 estcrééle statutd’architectedesbatimentsde
France, secondé par une agence d’architecture. Les « ABF jesesnt-
cesseurslesarchitectesordinaires.lls sontchargésde I'entretien courant
des batiments classés etdlumainebati de I'Etat, de I'établissementle la
documentation sur lemonumentsistoriqueset surtoutde la vérification
des permis de construire aux abords des Monuments historiques
(conséquence de la Idu 15juin 43). La réforme leur donnele statutde
fonctionnairesengagésa tempscomplet. Mais ils peuventa titre excep-
tionnel assurerdes travaux a titre privé sur les monumentsclasseés.|
existe une agence des batiments de France dans chaque département

La loi de financesdu 31 décembre 1948 créeun corpsde con-
servateurssecondégar un bureaulocal de la conservationlls sont les
représentants de la direction aupres des différentes commissions locales, et
de maniére générale aupmstousles acteurslocaux: propriétaires,pré-
fets, sociétéssavantes..lls sont mémehabilitésa autorisercertainstra-
vaux peu importants, a dresserdes programmesde remise en état, a
commander des devis, etc. L'objectif est aagsiéchargeiles architectes
en chef des taches administratives et d’alléger le travail de 'administration
centrale.La conservatiorde Normandieestbaséea Caenet s’occupedes
cing départementsormandset de la Sarthe.Elle estcrééecourant1950.

Le conservateut.ouis Bourdil estimequec’estla circonscriptionla plus
chargée apres celle de Versalilles.

Les architectesen chef sontdéchargéslestachesd’administration
et de représentation par I&8F et les conservateurs_eur activité sere-
centre alors sur le métier d’architecte proprementdit, constructeuret
concepteuide projets. Leur statutne subit pasde modificationsdansles
textes.

Le décretdu 4 avril 1950 adjoint a la commissiondes monu-
mentshistoriquesdont le fonctionnemenestlent et compliqué,une délé-
gation permanenteplus restreinte.Elle prépareles affaires soumisesa
'assemblée pléniére et peut méme avoir procuraiorcertainesaffaires
urgentesElle seréunit tousles quinzejours. La commissiondes Monu-
ments historiques devieators la commissionsupérieuredesMonuments
historiques.
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LES DOMMAGES DE GUERRE APRES LA
RECONSTRUCTION

Jusqu’en 1974, les dommages de guediess Monuments histori-
guesfont I'objet de créditsparticuliers: il y a une ligne budgétairespé-
ciale pour ce poste.A partir de 1974, la dotation spécialedisparaitet la
reconstruction des monuments historiques, qui n’est pas achevee, rejoint le
budget ordinaire des Monuments historiques.

En 1981 Max Querrien, directeur de I'architecture,lance un
programme d’apurement définitif des dommadeguerre. Dansle Cal-
vados, un plan sur cing ans de 46 milligasit 52% desbesoins)yva per-
mettre de clore définitivementcertainschantiersen souffrance,a Saint-
Gervais ddralaisepar exemple.Aujourd’hui, desdommagesion réparés
existentencorea Caen:desvitraux a Saint-Jeana Saint-Etienneet a la
Trinité, le choeur de I'église du Vieux-Saint-Sauveur (toiture et vitraux).



ANNEXE IV

CARACTERISTIQUES RESPECTIVES DU
CLASSEMENT ET DE L'INSCRIPTION

(Extrait de: BRICHET Robert : Le régime desmonuments
historiquesen France Paris: Librairies techniquesde la Cour de cassa-
tion, 1952, 237 p.)
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ANNEXE V

MODIFICATION DES LISTES DE
CLASSEMENTS

pour la ville de Caen de 1944 a 1960

On noteraqueles listesde classemenh’ont étéréviséesque de
facon tres partielle apres les destructions. Les arrétés de déclassement (14)
sont tres peu nombreux par rapport au nombre des batindésgarus(80
environ).

IMMEUBLES PROTEGES AVANT LA GUERRE

Immeubledisparusen 1944 ayantfait I'objet d’'un arrété de dé-
classement

1) immeublesclasséshétel des monnaies et maison 94
rue Saint-Jean déclassés le 12 décembre 1946

2) immeubles inscrits : 12 et 14 rue Montoir-
Poissonnerie, 16, 75, 100, 123, 133, 157, 158177 et 220
rue Saint-Jean radiésle 28 mai 1946, chapelle de la Visitation:
radiée le 15 février 1946

Immeubleendommagédéclass&nvue de destruction
Eglise des Carmegclassée): déclassée le 6 avril 1950

Immeublegnscritsavantla querreet classésapresl1944

Eglise Sainte-Paix instance de classementivertele 5 no-
vembre 1945 (classement le 3 juin 1975)

Maison 52 rue Saint-Pierre (facadeet toiture): classéde
22 aolt 1946

Maison 54 rue Saint-Pierre (facadeet toiture): classéde
24 juin 1947

Eglise du Vieux-Saint-Sauveur classée le 29 juin 1951
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Maison des Quatrans classée le 24 juillet 1953

Modification d’inscription

Cour 4 rue Froide (facadesur cour et toiture): inscription
modifiée le 2 mars 1954 (anciennemerfn

IMMEUBLES PROTEGES APRES LA GUERRE

Immeubledgnscritsapresla guerre
Logis des gouverneurs:inscrit le 19 avril 1946

Chapelle Saint-Georges: inclusedansl’inscription de tous les bati-
ments de I'enceinte du chateau le 13 mai 1946

58 rue basse (portail d’entrée), Maison 25 rue Saint-
Martin (facade): inscrits le 18 février 1948

176 rue d’Auge (niche et statue):inscritesle 18 février
1948 ; la maison, frappée d’alignement, est détruite en 1958.

Hotel Paisant (boiseriesdu salon):inscrit le 2 aolt 1954,
classé le 4 ao(t 1955 avec une clause autorisant le déplacement

Immeublegnscritsaprésla guerrepuisdétruits:

Maison 33 rue de Geble (facadesur rue et toiture): ins-
crite le 19 avril 1946, détruite vers 1952

Tous batiments dans I’enceinte du chateau: inscrits le
13 mai 1946, détruits en 1951 a I'exception de la chapelle Saint-
Georges

Batiment des douanes(grenier a sel): inscrit le 15 mai
1946, détruit en 1950

Immeubleinscrit apresla guerrepuisdéclass@t détruit:

Maison 52 rue de Geoble (facadesur cour et sur rue et
toitures): inscrite le 15 mai 1946; déclasséde 4 mars 1950, détruite
vers 1950
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ANNEXE VI

LISTE DES BATIMENTS CLASSES OU
INSCRITS DETRUITS EN 1944

La liste desbatimentsdétruits publiéeici estla plus complete
guejaie trouvée.Elle a été dresséeen 1971 par la documentation des
Monumentshistoriquesa Paris (MP 81/14/25).Quatre-vingtédificesou
fragmentsclasséssont déclarésdétruits. Des édifices déclasséqjuelques
années avant les destructiofmmar exemplell9 boulevarddesAlliés) sont
inclus dans ldiste ainsi que ceuxclassésapres1944 (par exemple33 rue
de Gedle). Par ailleurs, on notera que les reste$ancienneéglise Saint-
Gilles sont restés classés, alors que ceux de Saint-Julien ne le sont plus.

La liste publiée en 194par le colonelBesniertenteun étatdes
lieux et classeles monumentsselon quatrecatégories: rase, détruit, en
ruines ouendommagéMais ce n’est pasune liste de monumentslassés
c'est un « relevé desédificescaennaisdignes d’attention ». Le théatre,
I'Université, I'hdtel de ville, desXIX® et XVIII° siecles,qui figurent sur
cetteliste, ne sontpas protégés,tandis que certains monumentgrotégés
peu connus ont été omis.

La liste publiéeen 1946 par JeanVerrier dansle Bulletin mo-
numental est tout a fait incompléte puisqu’elle ne comportevioug-trois
batiments.

La liste desmonumentsnscrits ou classégubliéeen 1942 cor-
responda uneobligationlégale: la loi de 1913 prescrit la publication a
datesréguliére par I'Etat de la liste desédificesclassésPubliéedeuxan-
nées avant les destructions H@44, cetteliste pourra étre utilementcom-
parée a celle que propose aujourd’hui la base de données « Mérimée ».

Bibliographie:

VERRIER Jean, « Les dommages de guerre adificesclas-
sés parmi lesnonumentdistoriqueset inscrits a I'inventaire supplémen-
taire »,Bulletin monumentall04° volume, Paris: Picard, 1946, p. 207-
247
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MINISTERE DE L'EDUCATION NATIONALE , In-
ventaire supplémentairales Monumentshistoriquesa la date du 31 dé-
cembre 1942Paris : Imprimerie nationale, 1943, p. 16-17

MINISTERE DE L'’EDUCATION NATIONALE , Mo-
numents historiques classés a la dat8dudécembrel942, Paris: Impri-
merie nationale, 1943, p. 13.

BESNIER Colonel : « Etat des monumentie Caen,détruits,
ruinésou endommagépar les bombardementde 1944 », Bulletin de la
Société des antiquaires de NormandieXLIX 1941-1945, p. 507-513

Basede donnéesnformatique « Mérimée » accessiblesur In-
ternet :www.culture.fr/documentation/mérimée.
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ANNEXE VII

BIOGRAPHIES DES PRINCIPAUX
ARCHITECTES

Cesnotesbiographiquesne sont pas exhaustivesElles ont été
élaboréesen fonction des sourcesdisponibles,qui sont malheureusement
tres insuffisantesSeulela notice sur CharlesDorian estcompléete.Pour
les architectesen chef des Monumentshistoriquespar exemple,on ne
connaitque leurs travaux dansle servicedes Monumentshistoriques.,et
leur carriere libérale est a peprésinconnue.Sur Paul Binet, je n’ai rien
découvertd’autre que sonprénom: il n'a donc pas de notice biographi-
que.

Bibliographiegénérale

COLL. : Les concoursdesMonumentshistoriquesde 1893 a
1979, catalogue d’exposition, Pariseditionsde la CNMHS, 1981, 128 p.
(petite notice sur chaque architecte).

BRILLAUD DE LAUJARDIERE Marc 1889-1973
(61 ans en 1950)

Formation : Ecole desBeaux-Artsde Paris de 1907 a 1914,
grand prix de Rome en 1920

Carriere:Piscinede Trouville, église Sainte-Agnesa Maisons-
Alfort, immeubleboulevardde Verdun a Paris, immeublede rapport a
Athis-Mons, Banque derancea Grenoble(1926), stadede la Suzea Al-
fort.

ReconstructionAgréé Seineet Calvados,il étudieun plan de
reconstruction pour Saint-Malo et Paramé avant sa nomination a Caen.

Il est architecte en chef de laconstructionde Caena partir de

1946.
Architecteen chefdesbatimentsivils et palaisnationaux




Bibliographie:

HUET Nicolas,Enquéte sur la reconstruction de Caememoire
de dipldme de I'Ecole d’architecturede Paris-Belleville sousla direction
de Francois Laisney, 1988, p. 74

Sourcedliverses:
Archives municipales : service technique travaux, carton 158

DELACROIX Henry 1901-1974
(49 ans en 1950)

Formation: Diplomé de I'école des Arts décoratifs.

Carriere: Il réalisequelquesaménagementde boutiquespuis
des immeubled’habitation,en collaborationavecsonpere CharlesDela-
croix, par exemple a paris, un immeuble, 73 deeCévennest un hétel
particulier au 40 rue de Fontarabie, tous deux en 1934.

Apres la guerre, il réalise de nombreux ensemHiggl (ex: 18
a 28, boulevardSaint-Jacquesaris 14°, 1954), et desimmeublespour
EDF.

Il travaille a la cité des4000 a la Courneuve,en collaboration
avec Tambuté (1964)

Reconstruction A Caenil estchefd’opérationdu quartier des
Quatrans, il est architecte cheflot pour I'llot IC dansle quartier Saint-
Jean(quai Vendeuvre- rue Guilbert - rue de la Miséricorde - rue de
I'Engannerie).

Bibliographie:

CHEMETOV Paul, DUMONT Jeanne-MarieMARREY Ber-
nard:Paris-banlieue 1919-193%rchitecturesdomestiquesParis: Dunod,
p.122 et 222

MARREY Bernard, DUMONT Jeanne-MarielLa brique a pa-
ris, catalogued’expositiondu Pavillon de I’Arsenal, Paris: Picard et Pa-
villon de I'Arsenal, 1991, p.135 et 173
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DORIAN Charles 1905-1994
(45 ans en 1950)

Formation: Ecole des Beaux-Artde Tours, puis de Parisou il
est éleve de Pontrémoli; Institut d’'urbanisme.

Monumentshistorigues. Concours d’architecte en chef de1946.

Vienne, Deux-SevresVendée,Eure-et-Loir. Principaux chan-
tiers : abbaye de Saint-Savin, chateau d’Oiron, secteur sauvegdelede
rande.

En 1949, il est chargé déételsde Than et Escovillea Caenet
il élabore de 1948 a 1952 un plan d’aménagement pour le chateau.

Il prend sa retraite en 1970, magardedesmissionsspécialesa
Poitiers et Saint-Savin.

Batimentscivils et palaisnationaux: Nomméarchitecteen chef
en 1948.l estchargédu muséeRodin et desportesSaint-Deniset Saint-
Martin & Paris. Construction d’une école hételi@reours et d’'un lycée a
Niort au titre des batiments civils.

Carriérelibérale: Pavillon du métal a I'exposition d937,re-
constructionde la bibliothequede Tours (en collaborationavec JeanPa-
tout), reconstruction du nouveau village d’Oradour-sur-Glane

Travaux a Madagasca(restaurationdu chateaude la reine) et
au Sénégal

Bibliographie:

Communication de Charles Dorian dar@@angresinternational
desarchitecteset techniciensddesMonumentshistoriques Paris: Fréal et
compagnie, 1957, p. 396-399

FAVIER Jean,L’expositioninternationale Paris 1937, Paris :
Alexis Sinjon, non paginé, pl. 23 et 24

Sourced’archives:

Hommagea CharlesDorian (discoursnécrologiqueprononcéa
I’Académie d’architecture)
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HERPE Ernest 1886-1979
(64 ans en 1950)

Formation: Ecole des arts décoratifs
Monumentshistorigues. Concours d’architecte en chef 1920.

Haute-Marne, Jura, Calvados £825.En 1933il estchargéedu
Mont-Saint-Michel,en 1936 de Notre-Dame de Paris, en 1940 de la
Meurthe-et-Moselle.

Il est nommeéinspecteurgenéralen 1941;il remplaceHuignard
en 1950 a la téte de la circonscription de Normandie-Bretagne.

Il prend sa retraite en 1956
Bibliographie:

HERPEErnest: Les monumentdistoriquesde la France, vol.
X, 2° année, 1937, fasc. 2, p.67

HUIGNARD Henri 1891-1950
(59 ans en 1950)

Formation: Ecole des arts décoratifs, école des Beaux-Aris. I
est éleve de Génuys, Héraud et Pierre Paquet.

Monumentshistorigues. concours d’architecte en chef de 1923.

Ardeche, Alpes du Sud, Corse, Cher, Pas-de-CalaisAisne,
Dordogne, Lot,

Mancheet Ardennes.En 1941, il estinspecteurgénéralmais
garde la charge des édifices religieux de Reims.

Il estnommeéadjoint a I'inspectiongénéraleen 1937 et inspec-
teur général de la circonscription Normandie-Bretagne en 1941

MERLET Jean 1910-1976
(40 ans en 1950)

Formation: Ecole des beaux-arts de Paris, Institut d’'Urbanisme.
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Monumentshistorigues. Concours d’architecte en chef de 1942.

Vendeée,Loire-Atlantique, Charente-Maritime Apres-guerre:
Eure etCalvados puis troisiemeet quatriemearrondissementde Parisa
partir de 1974.

Batimentscivils et palaisnationaux; Nommé architecte en chef

Lycéede la Folie Saint-James Neuilly (1962), ministérede la
coopération en 63;ité administratived’Evreux, cour d’appelde Caenen
1973, hotel de Montesquieu-Fenzac.

Architectedu cadredesPTT

Carriere libérale : A Caen, transformation des batimentsde
I’Abbaye-aux-Hommesn mairie en remplacementle Henry Bernard a
partir de 1959, bibliothéque municipale, musée des Beaux-Arts (1964)

Bibliographie

Communication de Jean Merlet dardongrés internationatles
architecteset techniciensdes Monumentshistoriques Paris : Fréal et
compagnie, 1957, p. 56-57

MERLET Jean,« Caen, église Saint-Jean: reprise en sous-
ceuvre des fondatiordu transeptet du choeur »,Monumentshistoriques,
vol. X, janvier-mars 1964

POUTARAUD Marcel 1885-1981
(65 ans en 1950)

Formation: Ecole desArts décoratifsde Limoges et de Paris;
éleve de Louzier et Génuys

Monumentshistorigues. Concours d’architecte en chef de 1920.

Lot, Lot-et-Garonne,Meurthe-et-Moselleet Somme aprés la
Premiere guerre mondiale. Aube, Loire-Atlantique, puis Calvadosjus-
gu'en 1957. Il prend sa retraite en 1953
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ANNEXE VIII

PRINCIPALES ENTREPRISES

Entreprise Paul et Robert MARTIN , a Puteaux menuise-
rie et charpentesur les monumentsistoriques(maisondesQuatrans)o-
gis des gouverneurs...)

Entreprise LEFEVRE, al'lsle-Adam : maconnerieet pierre
de taille sur les monumentsistoriques(chateaugglise Saint-Pierreet sa
fleche, hotel d’Escoville, etc.)

Entreprise MARCAIS, boulevardVaugirard a Paris : cou-
verture sur les monuments historiques (h@&Than et d’Escoville, mai-
son des Quatrans, église Saint-Etienne...)

Entreprise Roger MARTIN, avenueAlbert Sorel a Caen:
terrassementsgdéblaiements consolidation, maconnerieet béton armeé
(fossés du chateau, hotel d’Escoville, hétel de Than).

Entreprises ayamarticipé au chantierdesimmeublesdesQua-
trans (d’apres : « le groupe des Quatrans », d&agir, n° 63, décembre
1956, p. 27) : THEG (fondationsprofondes,macgonnerie,béton armé,
platrerie, béton translucide), entreprise pilptaur I'opération Quatrans,
Le Masle (charpente, boisgouverture); Roulland (menuiserie bois) ;
Lefouilly (parquets); Peyrichou et Malan (voletsroulants); Fou-
chy-granger, Druart (carrelages) ; C.I.M.A.B., Avondo
(plomberie) ; Huguet-Tournemire (serrurerie); Le profilé ouvré
(garde-corpshuisseriegnétalliques blocs-portes) Industrielle Ther-
mique Fluide (chauffage central) ; C.I.M.A.B. (électricité) ;
S.E.M.C.,S.A.P.I. (peinture, vitrerie) ; David et fils (miroiterie) ;
Edoux-Samain (ascenseurs) Asphaltes du centre (étanchéité);
AP.LI.BA. (sols spéciaux); Menuiseries métalliques du Nord
(menuiseries métalliques).
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ANNEXE [IX

LE JOURNAL NORMAND DE LORD
METHUEN

(traduction francaise : P. Gourbin)

Lord METHUEN , Normandy diary. An account afie survi-
val & lossesof historic monumentsn N.W. France, Belgium and Zee-
land, editions Robert Hale Ltd, Londres, 1952, 263 p.

En 1944, Lord Methuenfait partie du serviceallié de protection
des ceuvres d’art. A ce titrg, estchargéde la protectiondesmonuments
du Calvadosdéesle mois d’aolt 1944. L’'introduction de son livre, écrite
par Leonard Wooley, présente la naissanckoeganisation de ce service.
J'ai choisi de traduireen plus de cetteintroduction, quelquesassagesle
la préface ou du texte de LoMethuenqui apportentdesprécisionsinté-
ressantes.

De maniéreplus généralece livre témoignede la placedu patri-
moine dansles guerresde notre siecle.Le fait que chaquearméeait mis
sur pied un servicede protection desceuvresd’art montre sonimpor-
tance. Dans la Deuxieme guemmondialequi estaussiune guerre desci-
vilisations, le traitementlu patrimoine estdevenuun critére de jugement
des nations occupantes.

Lord Methuen ( 1886-?)a fait desétudesde peinturea Oxford,
il estaussidiplomé en sciencesaturelleset agriculture. Certainesde ses
ceuvres sont exposees au British Museum, a la Tate Galleny \dictoria
& Albert Museum.ll estmembredu conseild’administrationde la Tate
Gallery et de I'lmperial War Museum.ll estmembreactif du National
Trust En 1944, il est 'undestrois officiers chargésde la protection des
monuments et ceuvres d’art en France et en Belgique.

Leonard Wooley (1880-1960),diplomé d’Oxford, il devient
l'assistantde Sir Arthur Evansen 1905. En 1912, il ménel'expédition
archéologique du British Museum &archemish(nord-Syrie)avecT.-E.
Lawrence.Sonprincipal travail estla fouille d’'Ur, de 1922 a 1935. En
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plus de sespublicationsscientifiquesjl écrit deslivres grand public qui
sont des succes. C’est un des plus grands archéologues de sa génération.

INTRODUCTION
p. XV a XVIII (extraits)

La questionde la protectiondesmonumentset desceuvresd’art
pendant la guerre devint importante péaipremierefois apresla courte
occupation de |&€yrénaiquepar les troupesdu généralWavell en 1940-
41. Le gouvernementtalien accusaalors tout a fait faussementarmée
britanniqued’avoir brutalementprofané les muséeset les ruines de Cy-
rene. QuandTripoli fut prise, et que les grandssitesantiquesde Leptis
Magna et Sabratha furent tombés aux mains des Britannigsesitorités
militaires localeset le ministérede la Guerre furent obligésde prendre
desdispositionspour leur protection. |l existaitun projet de débarque-
ment en ltalie et sbn voulait protégerl’armée desdiffamations,despré-
cautions adaptées devaient étre prises a I'avance.

L’invasion de I'Europe était I'affaire commune des armées alliées
la responsabilité de la protection des ceudias allait devoir étre parta-
gée par tous. LeBméricainsfurent rapidesa le reconnaitreet a s’y pré-
parer. Longtempsavantquela flotte ne fassemouvementvers la Sicile,
des listes de monuments historiqutasiens avaientéete préparéesDes of-
ficiers spéciauxchoisisdansle personneldes muséeset desgaleries,des
artistes et des architectes, attachés a la sectioaffd@®s civiles du géne-
ral Staff, préparaient en Afrique du nord la mise en adioprogramme
de sauvetage des trésales!’ltalie, qui sontla gloire de notre civilisation
commune.

Sur le terrain, le travail s’avéramoins simple que prévu. Avant
cetteguerre, aucunearméen’avait penséa protéger les monumentsdu
pays ennnemi og8edéroulaitla guerré® etil n’y avaitaucunprécédenty
suivre. Il y eut des erreurs et des incompréhensions réciprdcpsesffi-
ciers spécialisésentaiengu’ils n’avaientpasd’autorité et les officiers de
I'armée étaientagacésde leur interférence. Pendantquelque temps le

0 Napoléon avait bien sir pris avec lui en Egypte une équipe d’archéologse®rdiiqueset d'artistes.
Mais Napoléon ne s'attendait pas a une campagne de longue durée, mais a une marche triomphale.
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«Monuments, Fine Arts & Archives Branstsemblan’étre qu'une expé-

rience futile pour la bonne cause. Tout ceci changea quarthimandant
en chef suprémeenvoyaun ordre accompagnél’une lettre personnellea

tousles commandantsjuste avantde quitter Alger. Il mit les chosesau

point une fois pour toutes et sur des baféisaces.Les officiers spéciali-

sésdevaientaider et conseiller. La protection effective des monuments
était le devoirde I'armée, et 'exécutionde ce devoir relevait de la disci-

pline militaire ordinaire. Les listes dresséegpar les spécialisteddevaient
obligatoirementétre respectéepar toutesles sections.La bonneréputa-
tion de I'armée dépendraitdansune grande mesuredu respectqu’elle

montreraitau patrimoine du mondemoderne.Ceci était le cadrerégle-

mentairedanslequelle MFA & A allait pouvoir travailler. Celane le

rendait pas seulement capabkefonctionner,maisouvrait aussila voie a

la coopérationpleine et entiere desdifférentestroupes, sanslaquelle le

succes resterait limité.

De maniere générale,l'équipe MFA & A pour la France et
'Europe du nord avait été constituée toteat le grand avantagele pou-
voir apprendre de I'expérience italienne.

Il faut rappelerquele service MFA & A était un dispositif allié
danslequel le personnelétait indifféremmentbritanniqueou américain.
En Italie, unofficier américainétait directeurdu service.Pour le Supre-
me HeadQuartersof Allied ExpeditionaryForce (SHAEF), le directeur,
le colonel Geoffrey Webb, dansle civil professeurdes Beaux-Arts a
Cambridge, était anglais. Dans le burel®londres,commedansle cen-
tre d’entrainementlesaffairesciviles, dansl’'ouest du pays, les officiers
desdeux nationstravaillaientcote a cote. Quandles opérationsont com-
mencésur le terrain en Normandie,c’était un principe bien établi : des
Fine Arts Officersont été intégrés dans I'équipe américainejiet versa.
La MFA & A nefut réorganiséesur desbasesationalegqu’apresla dis-
solution de I&SHAEF,apres la capitulation allemande.

Les missions deSlonuments Officerétaient au nombre de quatre.
lls devaient, danfa limite desnécessitémilitaires, protégerdesdomma-
gesnon nécessaireles monumentssituéssur le territoire encoreoccupé
par 'ennemi. lls devaientorganiserles premieresréparationsd’urgence
sur les monumentsdésqu’ils passaienten notre possessionlls devaient
protégerles monumentslesdestructiongyratuiteset desabus.Enfin, ils
devaient enregistrer lesls d’ceuvresd’art par 'ennemi et collectertous
les indicesdisponiblespour faciliter leur recouvrementMais si les prin-
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cipes étaient valables dans tous les paysnEmesméthodese pouvaient
pas toujours étre appliquées, particulierement en ce qui corlesmépa-
rations. En Italienous étionen paysennemi,et I'administrationcivile y
fut d’abord dirigée par le gouvernementmilitaire alli€, puis par une
commissionde contrdle.Le MonumentOfficer décidaitdes mesuresné-
cessairepour éviter la détériorationde I'ceuvre d’art endommageéell
obtenait desubventionsle la part de I'officier desaffairesciviles’, etil
donnaitdesordrespour que les réparationssoienteffectuéesEn France
une action aussiautoritaire aurait été un affront. La-bas,les Monuments
Officers ne pouvaientque faire desrapports et donner des conseils, et
C’était aux autoritésfrancaise<lles-mémesle réparerleurs propres mo-
numents.

Le serviceMFA & A était numeériguemenpeu important - envi-
ron vingt officiers pour la Franceet le nord-ouestde I'Europe - maisil
avait une lourde tach&accomplir: saréussitedépendaide la qualité du
personnel.Les Monumentsofficers devaientétre dansleur travail les
spécialistes reconnubune spécialitéparticuliere. Aucun n’aurait pu cou-
vrir tout le champeuropéerde I'architecture,de la peinture,de la sculp-
ture, de la tapisserie,de la bibliographie,de I'archéologieet desautres
sujets qu’'une administration a I'esprit large avait pris sous soff.diliais
sur I'un de ces sujets il devait étre une autaeonnues’il voulait inspi-
rer le respectdontI’officier témoigneenversle spécialiste. Il devaiten
méme temps connaitre le fonctionnement de I'armaasiil pouvaitévi-
ter lesfrictions qui résulteraientnécessairemerd’une affaire extérieure
présentée de la mauvaise maniereaotraversdu mauvaiscanal. Enfin,
et c’est peut-étre le plus important de tout, il devait avooolgtactfacile,
et étre suffisammentattentif pour s’entendreavec des soldatsdéja trop
occupés par leur propre mission et qui n'avaient pas de tempsupout
allait aussidevoir parler a des Francaisqui avaientbeaucoupsouffert
pendant’Occupation;desFrancaisjaloux de toute interventionétrangére
et accablégar une dévastatiordont les monumentsy’étaientqu’une par-
tie. L’armeée fit tout son possible.La coopérationavec les Francaisfut
aussi bonne que qu’on pouvait le souhaiter et en conséquence la réussite du
servicefut bien plus grandeque ce qu’on aurait pu en espérer.C'estune

®1 e colt n’était évidemment pas supporté par les Alliés, mais pour le gouvernement italien.

2 Une collection géologique dans le sud de la France, un jeu d’emblémes magonniques voléslletune
tion de papillons furent I'objet d’enquétes spéciales.
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affirmation sur laquelleon pourrait peut étre me demanderde produire
des preuves.

Peut-étreque ce simple exemplesuffira : peu de jours avantle
jour J, le colonel Webb produisit la liste officielle des monuménatscais
protégés. Je fus immédiatement appel&\aur Office par I'état major su-
préme (SupremeHeadquartery et un major-généralvisiblementinquiet
me dit gu’unetelle quantité de monumentsétait irrecevable:elle était si
élevée que c’est a peine s'il restait des batimpats loger les troupesou
installer desbureaux.Celan’était pascompatibleavecles exigencesnili-
taires, et laliste devaitabsolumengétre réduite. Je ne pus que demander
du temps poum’expliquer. Une analysedesbatiments descing départe-
mentsnormandsinscrits sur la liste montrait que danscetterégion de la
plus hauteimportance,a peupresla moitié étaientdes églises,qui selon
les lois internationale<ttaientinterdites d’'usagemilitaire. De nombreux
autres étaient des édifices publics, particulieremenhdtdsde ville, qui
étaient normalement employés par les municipalités, etaraientcertai-
nementrequis par les autoritésfrancaisesqui devraientadministrerles
territoires reconquis.ll y avait aussidesstatuesgdesfontaines,descroix
au bord des routes, des cercles de pierre et des menhirs qu’aucun soldat ne
choisira jamais pour son cantonnement. En Normandie, moins de quarante
édificesparmi ceuxgu’on proposaitd’exempterpour leur valeur histori-
que ou artistiqueauraientpu étre réquisitionnégour un usagemilitaire.
La réponse déa SHAEF fut que nousavionsété étonnammentodérés,
et laliste fut officiellement approuvée Mais ce n’était pasfini. Peude
tempsapres, les Alliés commencaienta progresseren France. L'état-
major de la premiére armée américaine emit un ogdreeraldanslequel
les MonumentsOfficers étaient habilités a ajouter a la liste publiée
n'importe quel édifice supplémentairelont ils pensaienta protectionné-
cessaireLeurs supplémentauraientla mémeautorité que la liste géné-
rale. Onleur donnaitcarte blanche,et rien n’aurait pu mieux montrer la
bonnevolonté de 'armée vis a vis de notre mission, et satotale bonne
volonté envers les hommes sélectionnés pour la mener a bonne fin.

L'importancede la collaborationavecles Frangaispourra mieux
étre jugée a partir des mémoires de Lord Methuen gbasdesoind’étre
illustrée ici. Je dirais simplement qu’elle futriesultatd’une sinceresym-
pathie,d’une courtoisieet d’'un tact sansfaille. Considéranie succesde
cette originale expériencefaite par les forces alliées, une commission
d’expertsfrancaisa conclu que les dommagesvitablescommis par les



Allies étaientnégligeable®t qu’en revanchd’étenduedesmonumentsdu
pays qui avaient pu étre préservés était remarquable.

...(conclusion:le journal du major Methuenallie la rigueur a la
sensibilité et constitue un témoignage a la fois fiable et agréable a lire)...

Léonard WOOLLEY

PREFACE
p. XIX a XXI (extraits)

« Cesmeémoiresont été écrits a partir de rapportsofficiels et de
mon journal personnel,en tant que Monuments,Fine Arts & Archives
Officer de la 21° arméebritannique.Mon journal commencedurant la
phasedécisivede la bataille de Normandieen aolt 1944, au momentou
les armées alliées traversent la Seine et entrentRimis et s'achevea la
signature de I'armistice au printemgpsivant.C’estun témoignagesur les
monumentshistoriquesdeétruits ou épargnéslanscette partie de France
guetraversala 21° armée,et qui contientune part importantedu patri-
moine architectural du pays. Lplotographiegrisesa ce momentsouli-
gnent et méme amplifient mon propos.

Le tempsrelativementlong passédansle Calvadosest di a
I'ampleur des dégats des monuments historiques wiadgpartemenbien
connu pour sarichesseen monumentsromans. Il fallait aussipallier a
I'impuissancedes architectesdu gouvernemenfrancgais qui manquaient
d’essenceu de moyensde communicationEn Belgique,les destructions
étaient limitées a quelques villes et avaient déja fait I'objet d’'un rapport
major Balfour et du capitaine LaFarge quelque temps avant mon départ de
France. Si bien que mdrmavail fut principalementde visiter les chateaux
pour m’assurerqu’ils n’allaient pas étre endommagégar l'occupation
militaire. En Hollande, I'lle de Walcheren était a I'arriere du friosgu’a
la libération desPays-Bast notre arrivée en Allemagne.Le major Bal-
four et moi visitamescettepartie de la Hollande en février 45, une des-
cription de notre visite a été insérée dans ces pages et complete le journal.
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Ce fut peude tempsapresque mon collegueRonaldBalfour fut
tué au combata Clévespar un obuspendantqu’il revenaita son canton-
nement. »

...(paragraphessuivants:les qualités du major Balfour ; remer-
ciementsa M. Sauvagerchivistedu Calvados,a I'abbé Rousséeuré de
Pennedepiegt portrait du docteur Carvallo, secrétairede I'association
« la demeure historique »)...

« Pendant I'invasion allemande de 1940, les violents condedts
vallée de la Somme et d’ailleurs provoquéerentdes destructionsdont
I'étenduenousfut naturellementinconnuejusqu’a l’'été 1944. Les com-
mandementgant allemandsque francais, avaientdes servicesspécialisés
dans la protection des monumeatsiesobjetsd’art. Depuisl’été 1940 et
pendantoute I'occupation,l'organisationallemande« Kunstschutzbeim
OKH ®» joua un réle importandansla sauvegardelesmonumentset des
objets d’art appartenantltat. Elle prévenaitle cantonnementlestrou-
pes danges chateauxprésentantn intérét historiqueet intervint directe-
ment dans plusieurs cdse personnelcompétentgtaitissude muséesou
d’institutions artistiques(enseignemenbu administration).ll y avait des
spécialistesle toutesles disciplines: monumentshistoriques,beaux-arts,
archives,archéologie.ll y eut une organisationfrancaiseanaloguequi
fonctionnajusqu’enjuin 1940. Elle fut alors réintégréedansles Beaux-
Arts etrevint a sonrdle premier, avecl’autorisationdu hautcommande-
ment allemand.Durant la période de I'occupation,beaucoupde travaux
furent exécutégar les Francgaissur les monumentdes plus endommageés
en 1940, dansla valléede la Sommeet ailleurs,commeon le verra plus
tard. »

« Depuis que ce journal a été ecrit, les travdexestaurationdes
dommages de guerre sur les Monuments historiquesrg@oursuivis,au
grand mérite des Beaux-Aré&t en dépit desrestrictionsfinancieres.Pen-
dant le court séjour que je fis dans le Calvados a 1849, celaétait par-
ticulierementvisible, par exemplea Falaiseet Lisieux, deux endroits qui
avaient terriblement souffert. »

 OKH pour Oberkommanddierr: KunstschutzZoeim OKH peutse traduirepar: protectiondes ceuvres
d’art auprés du haut-commandemmment.
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...( pagessuivantegusqu'ala fin de la préface:descriptionrésu-
mée du service des Monuments historiqukse organisationadmiréepar
Lord Methuen, et dont la Grande-Bretagne devrait s’inspirer)...

PAGE 3:

« L’architecte bienconnuBancelLaFarge,capitainedansl’armée
américaine, a été I'un des premiers officidesMonumentsFine Arts &
Archivesa débarqueren France.ll a été assignéa la British liberation
army (BLA) tout de suite apres les premigi@barquementst a couvert
le front de la21° armée.Pendangue nous étionsa Londres,nouslisions
de temps en temps et avec uninierét sesrapportset seslettresperson-
nelles.Danscelles-ci,il décrivaitl’état desmonumentsqu’il avait visités
jusgu’a ce que la ligne de front soit momentanément stabiti&sdt;a-dire
a l'ouestde la route Caen-Villers-Bocaget au nord de Caen.ll fit aussi
des rapports préliminaires sur les monuments de Caen, le22juétet,
ou il donnaitl'état généraldesdestructionsde la ville et décrivait I'état
des principaux monuments historiques. »

PAGE 4:

« La commissiondéjaévoquéeci-dessusavait a satétele comte
Wolf-Metternici”. Elle était composéale personnedaisant autorité en
matiéere artistique. Au dire de tout le monde, elesomportaientde ma-
niere correcte et aidaienta la préservationdes trésors artistiquesde la
France.Généralementon a constatégque les Allemandsavaientrespecté
les collectionsd’art publiques,les dépobtset les monuments méme s'ils
n'avaient aucune hésitation a détruire des clocidsspensaientjue nous
pourrions les utiliser comme points d’observation.Certainescollections
privéesfurent pilléesmalgrétout, apparemmenpar desofficiers isolés.
Monsieur Sauvage, archiviste en chef du Calvadesn’a rapportéaucun
réel pillage d’ceuvrel’art dansle Calvadospendant’occupation.Mais de
nombreux dégatsont été commis sur des propriétés privées, grace au
manqued’attention pendantl’occupation militaire, par des commande-
mentsinférieurs. Danscertainscas, des propriétés particulieresont été
efficacement protégées par les interventions du comte Wolf-Metternich.

& Graf Wolf-Metternich, professeur honoraire en histoire de #i#8bnn et conservateurégionaldesmo-
numents anciens de la région du Rhin.
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ANNEXE X

RECEPTION ET FORTUNE CRITIQUE

extraits choisis

Rapport de I'inspecteur Huignard du 31 juillet 19494 pro-
pos de I'immeuble face au chevet de Saint-Pierre (MP 81/14/132/70):

« nNous n’ignorons pas que les nécessitésconomiquesobligent,
dansles régions dévastéesa standardiseta constructionet nousserons
bien obligés d’admettredesimmeubles-casernafansles vieux quartiers
de Caen. Mais on ne peut accepter des batiments de cetteatatacette
importance aux abords des édifices classés ».

Lettre de Louis Bourdil du 15janvier 1951 (DRAC dossier
hotel de Than) :

« Enfin grace a ces deux monuments historiques » (€hksco-
ville) « il semble possible non seulement de contréleabEsdsde Saint-
Pierre mais encored’en étre I'artisan. Ainsi grace a I'hétel de Than,
d’Escoville, la maisonde JeanQuatran et le chateau,la direction de
I'architecture peut créer un nouvel ensembleretine large mesurecom-
penserle regrettableet I'énorme immeuble dont elle a été contrainte
d’accepter le principe face au chevet de Saint-Pierre. »

Lettre de Louis Bourdil du 14 février 1951 a propos de
'IRP 158 de la rue de Gedle (MP 81/14/183/84):

« j'insiste particulierementsur le fait quec’estle principe méme
del'lRP a cetendroit qui doit étre condamnéC’est un immeublea im-
planter a la périphérie de Caen et murpleineville a proximité desmo-
numentshistoriques.D’ailleurs I'architecte de I'llot avait prévu pour sa
part desimmeublesa caracterandividuel précisémenen raisonde la si-
tuationde I'llot. Jecrois pouvoir avancerquel'on s’inclineradevantune
attitude ferme de notre part ».
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Lettre de Louis Bourdil du 23avril 1953 (DRAC dossier
flot des Quatrans) :

« le probleme visuel di&a reconstructiona cédéle pasa desdon-
néespour ainsidire mathématiquest géomeétriqueson s’estdonnépour
but de loger tous lelabitantssur leur ancienilot et de réserverdesvues
de 500 métres de recul surdeateauCesdeuximpératifs combinésavec
le soucidu bon marchéont conduit I'architecte a tout ramasseren des
blocs considérables et a renoncer aux toittnaditionnellesqui font per-
dre au moins un étage.

Si I'on s’en tient a ce programme, le progiet monsieurDelacroix
estuneréussite.C’estmémele projet le plusintelligent de tous ceux qui
ont éte réalisés a Caen.

Mais dans ce quartigqui estun vieux quartier, il ne s’agit pasde
réeussirintellectuellementLe projet peutétre une brillante réussitepour
I'architecte et une erreur irremédiable pour nos monuments. (...)

Faut-il faire échouerle projet Delacroix ? La direction de
I'architecture en a certainement la possibilité. (...)

Mais ce seraitdommagede faire échouerun projet séduisanen
lui-méme et qui n'a le torue de s'implantersur un terrain qui n'est pas
le sien.Ce quel’'on pourrait demanderessentiellement’est la réduction
d’'un étage de tous ldsatimentsJeur couvertureen ardoiseou entuile et
le report des appartements supprimeés de ce fait, sur lecatée la rue
Saint-Pierreauquelle projet ne consentpour le momentqu’un rez-de-
chausseée.

Et s'il manquedeslogements,qu’on les remette ailleurs. Cette
concentratiordansl’intérieur de la ville de Caenestabsurdeet moyena-
geuse sans en avoir le pittoresque.

En revanche, certainescités » périphériqguessontconstruitesen
rez-de-chaussést maisonsa un étage.Commela populationne peutétre
tres dense, les moyens demmunicatioret de ravitaillementsontmedio-
cres et la cité vivote. Transporté en ces lieux le projet Delacroix @téait
une réussite et aurait creé une agglomération moderne, satellite de Caen.

Lettre de Louis Bourdil du 8 novembrel954 a proposde
la nécessité de reconstruire la facade de I'h6tel d’EscdiDIRAC dossier
hotel d’Escoville) :

152



« L’erreur monstrueusedes batiments nouveauxde Ilot des
Quatrans est malgré tout contermpag un encadrementle monumentsan-
ciensqui réhabilitentl’architecture.Escoville estun chainontres impor-
tant de cette tramdEscovilledisparu,Saint-Pierresetrouve isolé, I'hotel
de Than rapetissé. »

Paul Léon (« 1939-1955ies monuments » Monumentshisto-
riques janvier-mars 1955°1) :

« A Caen,l'aménagementes abordsdu chateauet de I'église
Saint-Pierretenda morcelerl'espacelibre par desgroupesd’immeubles
massifs séparéspar des jardinets exigus, alors qu’il eut été logique
d’ordonner harmonieusement les nouvelles facadésur d’'un grandjar-
din central ».

Lettre de Louis Bourdil du 6 avril 1955 (DRAC dossier
hétel d’Escoville) :

« La deuxiémeerreur estde n’avoir passu prévoir la vaguede
laideur quidéferlesur la partie de la ville qui estla plus denseen excel-
lents témoignages de I'architecture francaise. Saint-Pierre, les remparts du
chateau Saint-Sauveura maisondesQuatrans)’hétel de Than finissent
par ressembler a autant de bastions du bonejailiéquilibre. Or, un h6-
tel d’Escoville bien restauréstindispensable ce systemede défenselLa
facade de I'hétel d’Escoville avait peu d'importance il y a quelques années.
Actuellement, c’est tout Iguartier Saint-Pierrequi risque d’étre définiti-
vement gaché si cette facade n’est pas bien construite ».

Pietro Cremonini (la reconstruction de Caenloposet polis,
mémoire de DEA en urbanisme, 1990, p. 129) :

« Cet ensemble est un désastreicapereunetotale coupureen-
tre le tissu ancien, I'Université et le chateau. (...)

Vaguemeninspiré de la charte d’Athenes,ce genre d’urbanisme
est frequent dans les autres villes d&é&constructiora partir de 1950, il
est tout le contraire du respectde I'histoire ou de la tradition néo-
baroque.(...)

Si Caen avait été recontruigm 1954, je suissir qu'elle aurait été
ratée...: le maire et I'architecte ont totalementadhéréa cet urbanisme
moderniste, mais heureusement avec un peu de retard... »
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ANNEXE XI

EXTRAITS DIVERS

Lettre du Touring-club de France au maire de Caenle 31
janvier 1925 (MP 81/14/25) :

« rien ne vaut dans nasgtésmodernesa notre avis, pour enca-
drer les édificesdu Moyen-Ageet de la Renaissanceses espacegplantés
d’arbusteset ornésde fleurs, qui isolent les monumentsanciensdu mo-
dernismeenvironnantet maintiennentun cadrenaturel - donc invariable
malgré 'évolution de la civilisation - autour de ces précieuxtrésorsar-
chéologiques ».

Lettre d’Auguste Nicolas, architecteordinaire des monu-
ments historiques, du 30 aolt 1928 (MP 81/14/25) :

« L’entrepreneur Chatignoux « pluma » avec soin, en 1913-
1914, le clocher de I'église Saint-Jeama l'aide d’échafaudagewolants.
Malheureusementjotre pierre calcaire,lorsqu’elle a quatre ou cinq sié-
clesd’existencese désagrégdacilementet le travail étaita peineterminé
gue de nouveaux fragments tomberegansla rue Saint-Jeamui estl’'une
des plus fréquentées tkeville. Sur la propositionde votre prédécesseur,
un échafaudage fut exéecuté auquel les Caennais donnénemh lgittores-
quede « crachoir ». (...) Il seraitplusconformea la réalité de recon-
naitrequ’il estimpossiblede restaurera la fois tousles édificescaennais
et quele plumagedes monumentsclasségjui nécessitede colteuxécha-
faudages n’est, comme celui fai clocherde Saint-Jeamousl'a démon-
tré, gu’un palliatif précaireétantdonnéla naturede la pierrre de notre
pays.(...) La vérité estquelesaccidenty...) ne peuventétre evités, pas
plus qu’on ne peut parer completement ceux, hélas nombreux, causés
par les autos, les voitures, les chemins dedergésultantde causediver-
ses. »

Albert Laprade (Congrésinternational desarchitecteset des
techniciens des Monumertistoriques,Paris: Fréal et compagnie 1957,
p. 402) :
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« Ainsi, quandl'assainissemend’une ville ou d’'un quartier ré-
clameraitune opérationde grandeenvergured’intérét historique, artisti-
que ou touristique, I'Etat devrait pouvaxproprier la totalité de la zone
puis organiserdesmigrationsde la populationvers des quartiersvoisins
afin de pouvoir assainirtout le quartier ancienpar I'intermédiaire d’'un
office municipal ou départementat’HLM. L’opération étantsusceptible
d’étre plus colteusegue celle de loger la populationdansdesimmeubles
de type standard, les maisons anciennes rénovées seraient louépsx des
supérieursa ceux des maisonsneuves.Et on peut étre certain qu’elles
trouveraient preneur a ces conditions.

Cesmigrationsde locatairesou de propriétairespeuventétre or-
ganisées aved'infinies nuancescar ce type d’opérationposedesproble-
mes sociaux et méme politiques tres délicats. »
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